
 

 

 

 

Azione B.2 

Making Good Natura  
LIFE+11 ENV/IT/000168  

Modello dimostrativo di valutazione 
ÄÅÌÌȭÅÆÆÉÃÁÃÉÁ ÄÉ Çestione 

 



 

 

 

 

 
Lƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ άaŀƪƛƴƎ tǳōƭƛŎ DƻƻŘǎ tǊƻǾƛǎƛƻƴ ǘƘŜ /ƻǊŜ .ǳǎƛƴŜǎǎ ƻŦ bŀǘǳǊŀ нлллέ όƴΦ Řƛ ǇǊƻƎŜǘǘƻ [LC9Ҍмм 
ENV/IT/000168, CUP B81H12000580004) è cofinanziato dal fondo europeo LIFE+. Gode inoltre dei fondi messi a 
disposizione dal Ministero dell'Ambiente, della Tutela del Territorio e del Mare e dal Ministero delle Politiche 
Agricole, Alimentari e Forestali.  
Il progetto è coordinato da:  
/ƻƴǎƻǊȊƛƻ ¦ƴƛǾŜǊǎƛǘŀǊƛƻ ǇŜǊ ƭŀ wƛŎŜǊŎŀ {ƻŎƛƻŜŎƻƴƻƳƛŎŀ Ŝ ǇŜǊ ƭΩ!ƳōƛŜƴǘŜ ό/¦w{!ύ  
Via Palestro, 34, I-00185 Roma  
www.lifemgn-serviziecosistemici.eu  
 
wŜǇƻǊǘ ŘŜƭƭΩŀȊƛƻƴŜ B2:  

ah59[[h 5Lah{¢w!¢L±h 5L ±![¦¢!½Lhb9 59[[Ω9CCL/!/L! 5L D9{¢Lhb9 
 
Report elaborato da CURSA:  
Margherita Palmieri  
Pierluca Gaglioppa  
Rossella Guadagno  
Davide Marino  
Angelo Marucci  
Davide Pellegrino 
Stefano Picchi 
 
©Roma, marzo 2014 
Citazione: Palmieri M, Gaglioppa P, Guadagno R, Marino D, Marucci A, Pellegrino D, Picchi S (2014). Modello 
ŘƛƳƻǎǘǊŀǘƛǾƻ Řƛ ǾŀƭǳǘŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛŀ Řƛ ƎŜǎǘƛƻƴŜΦ wŜǇƻǊǘ ŘŜƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ aŀƪƛƴƎ DƻƻŘ bŀǘǳǊŀ ό[LC9Ҍмм 
ENV/IT/000168), CURSA, Roma, pp. 129.  
 
 
In copertina: Valle di Masino (foto di Pierluca Gaglioppa) 
 
 
 
 
 
 
Partner del progetto: 
 

 
 
 

 



  

 

  

 

2 
 

INDICE del REPORT 
 
Capitolo 1 ς Introduzione al Modello MGN ................................................................ 3 

Capitolo 2 ς Incontri con gli stakeholder privati ed istituzionali nei siti della Rete 

Natura 20000 ........................................................................................................... 12 

Capitolo 3 ς Analisi dei Servizi Ecosistemici ritenuti rilevanti nei diversi siti pilota 

della Rete Natura 2000 ............................................................................................ 63 

Capitolo 4 ς Modelli schemi PES per ogni sito della Rete Natura 2000 ..................... 69 

Capitolo 5 ς !ƴŀƭƛǎƛ ŘŜƭƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛŀ Řƛ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ŘŜƭƭŀ wŜǘŜ bŀǘǳǊŀ нллл ƛƴ 

funzione dei valori di biodiversità ............................................................................ 90 

Capitolo 6 ς Il bilancio ambientale applicato ai Siti Natura 2000 ............................ 101 

Capitolo 7 ς Indagine sulla dimensione istituzionale: il ruolo delle istituzioni 

pubbliche e private nella gestione dei PES ............................................................. 106 

Bibliografia ............................................................................................................. 116 

ADDENDUM ........................................................................................................... 119 

ALLEGATI ................................................................................................................ 122 

Scheda di rilievo bilancio ambientale ..................................................................... 123 

Matrice di correlazione SE/Soggetti PES ................................................................. 125 

 



  

 

  

 

3 
 

Capitolo 1 ς Introduzione al Modello MGN 
 
Per la definizione del Modello MGN sono stati presi a riferimento i principali studi dei servizi 
ecosistemici presenti nella letteratura scientifica tra cui i lavori di Pearce e Turner (1990), Costanza 
e Daly (1992), Costanza et al. (1997), Chapin et al. (2000), De Groot et al (2002), Boyd and Banzhaf  
(2007), Wallace (2007), Fisher et al. όнллфύ Ŝ Ǝƭƛ ǎŎƘŜƳƛ ǇƛǴ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘƛ ǇŜǊ ƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƭƭŜ ǊŜƭŀȊƛƻƴƛ ǘǊŀ 
la gestione del territorio, la produzione di servizi ecosistemici e il benessere umano.  
{ƛ ŝ ǇŀǊǘƛǘƛ ŘŀƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƭ ǉǳŀdro proposto da van Oudenhoven et al. (2010) che, come si può 
osservare in Figura 1, nella parte superiore identifica i legami tra proprietà, funzioni e servizi 
ecosistemici che contribuiscono al benessere umano, mentre nella parte inferiore inserisce gli 
aspetti imprescindibili legati alle politiche e ai processi decisionali, alla gestione del territorio e alle 
altre driving force che modificano proprietà e funzioni degli ecosistemi.  
 

Figura 1 ς Schema delle relazioni tra gestione del territorio, produzione di servizi ecosistemici e 
benessere umano 

 

 
Fonte: van Oudenhoven et al., 2012 

 
Il passo successivo è stato quello di adattare lo schema di van Oudenhoven al contesto dei siti 
Natura 2000 così come proposto in Figura 2. Dal Sito Natura 2000, descritto attraverso proprietà e 
funzioni svolte, si origina un flusso di servizi ecosistemici che possono essere letti in termini di 
ōŜƴŜŦƛŎƛ ǇŜǊ ƭΩŜǎǎŜǊŜ ǳƳŀƴƻ Ŝ ǉǳƛƴŘƛ ƛƴ ǾŀƭƻǊƛ ǘŀƴƎƛōƛƭƛΣ ŜǎǎŜƴȊƛŀƭƛ ǇŜǊ ƛ ǇǊƻŎŜǎǎƛ Řƛ ǎǾƛƭǳǇǇƻ 
territoriale. A valle sono individuati i fattori (pianificazione territoriale, politiche agricole, mercato 
dei prodotti, gestione del territorio da parte degli agricoltori, ecc.) che in modo diretto o indiretto 
modificano le proprietà e le funzioni del sito e quindi il flusso di servizi ecosistemici e influenzano i 
valori di questi ultimi. 
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Figura 2 ς Quadro per la valutazione dei legami tra gestione dei siti Natura 2000, fornitura di 
servizi ecosistemici e benessere umano 

 

 
Fonte: modificato da van Oudenhoven et al., 2012 

 
Un altro rifeǊƛƳŜƴǘƻ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘƻ ǇŜǊ ƭΩŜƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ƳƻŘŜƭƭƻ ŝ ƭƻ ǎŎƘŜƳŀ Řƛ YŀƴŘȊƛƻǊŀ Ŝǘ ŀƭΦ 
(2012), basato sui precedenti lavori di Haines-Young e Potschin, de Groot, Müller e Burkhard 
(2010). Come riportato in Figura 3, lo schema è particolarmente interessante perché permette di 
ƛƴǘŜƎǊŀǊŜ ƭŀ ŎƻǎƛŘŘŜǘǘŀ ά9ŎƻǎȅǎǘŜƳ {ŜǊǾƛŎŜ /ŀǎŎŀŘŜέ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ƳƻŘŜƭƭƻ 5t{Lw ό5ǊƛǾŜǊΣ 
Pressure, State, Impact, ResǇƻƴǎŜύΣ ŜƭŀōƻǊŀǘƻ ŘŀƭƭΩ!ƎŜƴȊƛŀ 9ǳǊƻǇŜŀ ŘŜƭƭΩ!ƳōƛŜƴǘŜ Ŝ ŎƘŜ ōŜƴ ǎƛ 
presta a rappresentare le complesse interrelazioni tra sƛǎǘŜƳƛ ǳƳŀƴƛ Ŝ ƴŀǘǳǊŀƭƛΦ [ΩƛŘŜŀ Řƛ ōŀǎŜ ŝ ŎƘŜ 
ci siano dei fattori determinati dai modelli di sviluppo economico, demografico e sociale (Driver) 
che determinano delle Pressioni positive o negative (Pressure), come ad esempio le emissioni di 
CO2, i diversi ǳǎƛ ŘŜƭ ǎǳƻƭƻ Řŀ ǇŀǊǘŜ ŘŜƭƭΩǳƻƳƻΣ ŜŎŎΦ ƛƴǘŜǎŜ ŎƻƳŜ ŀƎŜƴǘƛ ŘƛǊŜǘǘƛ Řƛ ŎŀƳōƛŀƳŜƴǘƻ 
ŘŜƭƭƻ ǎǘŀǘƻ ŘŜƭƭΩŀƳōƛŜƴǘŜ ό{ǘŀǘŜύ Ŏƛƻŝ Řƛ ŎƻƴŘƛȊƛƻƴƛ ŦƛǎƛŎƘŜΣ ōƛƻƭƻƎƛŎƘŜ Ŝ ŎƘƛƳƛŎƘŜ ƛƴ ǳƴΩŀǊŜŀ 
definita. A causa di tali cambiamenti si hanno degli Impatti (Impact) sui sistemi naturali e umani 
che possono essere interpretati come variazione nella fornitura di servizi ecosistemici verso il 
sistema socio-economico e quindi del suo grado di benessere. A valle di questi cambiamenti che 
sono percepiti in misura variabile dalla società, possono essere intraprese delle azioni in grado di 
minimizzarne gli impatti negativi (Response). 
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Figura 3 - Quadro per la valutazione dei legami tra gestione dei siti Natura 2000, fornitura di 
servizi ecosistemici e benessere umano 

 
Fonte: Kandziora et al., 2012 

 
In considerazione della relazione che lega la fornitura di servizi ecosistemici al benessere umano, si 
è poi preso in considerazione il Modello DPSWR di Cooper (2013) che fa un ulteriore passo avanti 
rispetto al precedente DPSIRΦ Lƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ƭŀ ŘŜŎƭƛƴŀȊƛƻƴŜ ŘŜƎƭƛ άLƳǇŀǘǘƛέ ƛƴ ǘŜǊƳƛƴƛ Řƛ 
ǾŀǊƛŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ά²ŜƭŦŀǊŜέ ƛƭ ƭƛƳƛǘŜ ǘǊŀ ǎƛǎǘŜƳƛ ŜŎƻƭƻƎƛŎƛ Ŝ ǎƻŎƛŀƭƛ Ŝ ƭŜ ƭƻǊƻ ƛƴǘŜǊŀȊƛƻƴƛ sono più 
chiaramente definite. Per questo tale modello è stato preso a riferimento per la successiva 
definizione del Modello MGN e dello schema di analisi dei singoli siti pilota. 
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Figura 4 ς [ΩŜǾƻƭǳȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ƳƻŘŜƭƭƻ 5t{LwΥ ƛƭ ƳƻŘŜƭƭƻ 5t{²w 
 

 
Fonte: Cooper,2013 

 
Da queste premesse e attraverso il confronto tra i diversi partner del progetto è stata definita la 
struttura del Modello MGN, riportata nella figura sottostante. 
Come si nota il Modello è composto da sei blocchi indipendenti, ma tra loro correlati:  
- Blocco 1: Sistema ambientale (biodiversità, habitat, specie); 
- Blocco 2: Sistema socio-economico locale; 
- Blocco 3: Governance; 
- Blocco 4: Servizi ecosistemici;  
- Blocco 5: Matrice di correlazione;  
- Blocco 6: Sistema ambientale e socio-economico esterno al sito. 
 
Nella pagina seguente si riporta la Figura 5 ς Il modello MGN 
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Blocco 1 
 
Il primo blocco, elaborato a partire da Chapin et al. (2000), è costituito dal sistema ambientale del 
sito Natura 2000 che si caratterizza per la presenza di determinati habitat e specie animali e 
vegetali, nonché da un certo livello di biodiversità. Daƭƭŀ ǎǘǊǳǘǘǳǊŀ ŘŜƭƭΩŜŎƻǎƛǎǘŜƳŀ ŘƛǇŜƴŘƻƴƻ Ǝƭƛ 
aspetti legati alla integrità e alla resilienza ecologica del sistema ambientale correlate alla capacità 
di assorbimento dei disturbi esterni e di riorganizzazione (Levin, 1999; Folke et al., 2004) e alla 
diversità funzionaleΣ Ŏƛƻŝ ƛƭ ǘƛǇƻΣ ƭŀ ƎŀƳƳŀ Ŝ ƭΩŀōōƻƴŘŀƴȊŀ ǊŜƭŀǘƛǾŀ Řƛ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛ ŦǳƴȊƛƻƴŀƭƛ ǇǊŜǎŜƴǘƛ 
ƛƴ ǳƴŀ Řŀǘŀ ŎƻƳǳƴƛǘŁ ό5ƝŀȊ Ŝǘ ŀƭΦΣ нллсōύΣ ƭŀ ǉǳŀƭŜ ŎƻƴǘǊƛōǳƛǎŎŜ ŀ ƳŀƴǘŜƴŜǊŜ ƭΩƛƴǘŜƎǊƛǘŁ ŜŎƻƭƻƎƛŎŀ 
(Chapin et al, 2000; Hooper et al, 2005) e ad attivare la fornitura di servizi ecosistemici (Luck et al, 
2003; Kremen et al, 2004;  Andersson et al, 2007; Vandewalle et al, 2008). I siti Natura 2000 
svolgono una serie di funzioni ecosistemiche che, secondo la proposta di De Groot, (2002), si 
distinguono in funzioni intrinseche e funzioni estrinseche. Le prime garantiscono il funzionamento 
degli ecosistemi: sono funzioni regolative preposte al mantenimento dei processi ecologici 
ŜǎǎŜƴȊƛŀƭƛΣ ŦǳƴȊƛƻƴƛ Řƛ Ƙŀōƛǘŀǘ ƻ Řƛ ǎǳǇǇƻǊǘƻ ŀƭƭŀ Ǿƛǘŀ ŎƘŜ ŀǎǎƛŎǳǊŀƴƻ ƭΩŜǎƛǎǘŜƴȊŀ ŘŜƎƭƛ Ƙŀbitat per le 
specie animali e vegetali. Le seconde sono collegate ai benefici che generano vantaggi diretti dal 
punto di vista antropico: funzioni informative/culturali dalla fruizione alla ricerca della conoscenza, 
funzioni produttive o di approvvigionamento. 
 
 
Blocco 2 
 
Il secondo blocco è il sistema socio-economico del sito Natura 2000 identificato dalla comunità 
locale, dagli operatori agro-forestali, dai turisti ed da tutti gli altri soggetti economici e sociali 
presenti a livello locale. Il sistema amōƛŜƴǘŀƭŜ ό.ƭƻŎŎƻ мύ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀ ƭΩLƴǇǳǘ ŘŜƭ ǎƛǎǘŜƳŀ ǎƻŎƛƻ-
ŜŎƻƴƻƳƛŎƻ ƭƻŎŀƭŜ ŎƘŜ ǇǊŜƭŜǾŀƴŘƻ ǊƛǎƻǊǎŜ Ŝ ƳŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ ŘŀƭƭΩŀƳōƛŜƴǘŜ ƭŜ ǘǊŀǎŦƻǊƳŀ ƛƴ ōŜƴƛ Ŝ 
servizi nei processi di produzione e consumo. Tali processi producono pressioni positive e/o 
negative che il sistema ambientale, a seconda delle caratteristiche strutturali, può assorbire e 
assimilare. 
 
 
Blocco 3 
 
Il terzo blocco completa la descrizione del sito Natura 2000 descrivendo il sistema di governance 
ŎƘŜ ƭƻ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀΤ ǉǳŜǎǘΩǳƭǘƛƳƻ ǎƛ ōŀǎŀ ǎǳ ǳƴ Ǉiano di gestione elaborato a partire da alcuni 
ƛƴŘƛŎŀǘƻǊƛ Řƛ ǎǘŀǘƻ ŘŜƭƭΩŜŎƻǎƛǎǘŜƳŀ Ŝ ŎƻƴǎŜƴǘŜ Řƛ ǊƛǎǇƻƴŘŜǊŜ ŀƎƭƛ ǎǇŜŎƛŦƛŎƛ ƻōƛŜǘǘƛǾƛ Řƛ ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ 
del sito stesso. Accanto al piano di gestione vi sono le modalità di finanziamento dei siti Natura 
2000 previsti dalla normativa comunitaria a cui si possono associare meccanismi di gestione 
innovativi come i PES (Pagamenti per i Servizi Ecosistemici) o i PES-like scheme (Wunder, 2007) i 
quali costituiscono un sistema di incentivazione della produzione di servizi ambientali da parte di 
proprietari e gestori dei siti. Attraverso il piano di gestione e gli altri strumenti di governance si 
può agire sul sistema socio-economico locale rispettivamente sia in termini di flusso di 
informazioni scambiate che eventualmente di flusso monetario.  
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Blocco 4 
 
Il sito Natura 2000, analizzato nelle sue componenti ambientali (Blocco 1), socio-economiche 
(Blocco 2) e gestionali (Blocco 3), svolge una serie di funzioni ecosistemiche da cui derivano dei 
servizi ecosistemici, cioŝ ŘŜƛ ōŜƴƛ Ŝ ŘŜƛ ǎŜǊǾƛȊƛ ǉǳŀƴǘƛŦƛŎŀōƛƭƛ Ŝ ŀǎǇƻǊǘŀōƛƭƛ ŘŀƭƭΩŜŎƻǎƛǎǘŜƳŀ ŎƘŜ ƭƛ Ƙŀ 
prodotti a beneficio di soggetti interni e/o esterni al sito. 
 
 
Blocco 5 
 
Attraverso la misurazione dei servizi ecosistemici sono individuati e quantificati i benefici 
economici e sociali che ne derivano rispetto a quelli che possono essere i potenziali beneficiari del 
servizio. La matrice di correlazione, la cui impostazione si basa sul lavoro di Kandziora, et al. 
(2012), collega ciascun potenziale beneficiario (interno ed esterno) del servizio ecosistemico 
considerato con diverse tipologie di benefici economici e/o sociali (reddito, occupazione, 
nutrizione, salute, ecc.). Per ciascuna associazione beneficio-beneficiario è individuato un 
indicatore di efficacia che esprime il livello del beneficio ricevuto. 
I benefici socio-ŜŎƻƴƻƳƛŎƛ ŘŜǎŎǊƛǘǘƛ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭƭŀ ƳŀǘǊƛŎŜ Ƙŀƴƴƻ ǳƴŀ ǊƛŎŀŘǳǘŀ όōŜƴŜŦƛŎƛ ƛƴǘŜǊƴƛύ 
sul sistema di governance del sito in termini di flusso informativo contribuendo al raggiungimento 
degli obiettivi di conservazione coerentemente con le specifiche finalità del piano di gestione e alla 
monetizzazione dei benefici per i soggetti economici interni; dai beneficiari esterni al sito possono 
inoltre originarsi dei flussi monetari verso il sistema socio-economico locale al fine di compensare i 
benefici ricevuti dal sito. 
 
 
Blocco 6 
 
La struttura ed il funzionamento del sito Natura 2000 così come analizzato in precedenza sono 
ƛƴŦƭǳŜƴȊŀǘƛ Řŀ ŀƭŎǳƴƛ ŦŀǘǘƻǊƛ ŘŜƴƻƳƛƴŀǘƛ ά5ǊƛǾŜǊέΦ vǳŜǎǘƛ Ǉƻǎǎƻƴƻ ŜǎǎŜǊŜ ŘƛǊŜǘǘƛ ǉǳŀƴŘƻ ŀƎƛǎŎƻƴƻ 
ǎƻǇǊŀǘǘǳǘǘƻ ǎǳƭ ǎƛǎǘŜƳŀ ŀƳōƛŜƴǘŀƭŜ ŘŜƭ ǎƛǘƻ όŎƻƳŜΣ ŀŘ ŜǎŜƳǇƛƻΣ ƛ ŎŀƳōƛŀƳŜƴǘƛ ƴŜƭƭΩǳǎƻ ŘŜƭ ǎǳƻƭƻΣ 
ƭΩƛƴǉǳƛƴŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩŀǊƛŀ Ŝ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀΣ ƭΩǳǘƛƭƛȊȊƻ Řƛ ŦŜǊǘƛƭƛȊȊŀƴǘƛ ƛƴ ŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀύ Ŝ ƛƴŘƛǊŜǘǘƛ ŎƻƳŜΣ ŀŘ 
esempio, i cambiamenti demografici, economici (reddito pro capite, flussi di capitale, commercio 
nazionale), scientifici e tecnologici (tassi di investimento in ricerca e sviluppo, tassi di adozione di 
nuove tecnologie) e dei cambiamenti nella sfera culturale e religiosa (scelte individuali su cosa e 
quanto consumare e quanto ciò vale) che possono alterare uno o più driver diretti (MA, 2005) e 
incidere indirettamente sul sistema ambientale e sul sistema socio-economico locale.  
 
I sei blocchi sopra descritti sono riconducibili alle 5 categorie del modello DPSWR. Il sistema socio-
ŜŎƻƴƻƳƛŎƻ ƭƻŎŀƭŜκƎƭƻōŀƭŜ Ŝ ƛƭ ǎƛǎǘŜƳŀ ŀƳōƛŜƴǘŀƭŜ ŜǎǘŜǊƴƻ ŀƭ ǎƛǘƻ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀƴƻ ƛ ά5ǊƛǾŜǊέΤ ƭƻ 
ά{ǘŀǘŜέ ǎƛ ƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀ Ŏƻƴ ƛƭ ǎƛǎǘŜƳŀ ŀƳōƛŜƴǘŀƭŜ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǎƛǘƻ Ŝ ƭŜ ŦǳƴȊƛƻƴƛ ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƘŜ Řŀ 
esso svolte che consentono di fornire servƛȊƛ ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƛ ŦƻƴŘŀƳŜƴǘŀƭƛ ǇŜǊ ƛƭ ά²ŜƭŦŀǊŜέΤ ƭŀ 
ƎƻǾŜǊƴŀƴŎŜ ƛƴŦƛƴŜ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀ ƭŀ άwŜǎǇƻƴǎŜέ ǇŜǊ ǊŀƎƎƛǳƴƎŜǊŜ Ǝƭƛ ƻōƛŜǘǘƛǾƛ Řƛ ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ ǇŜǊ ƛ 
quali il sito è stato istituito e garantire la sostenibilità del sistema socio-economico locale. 
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Figura 6 ς Il modello MGN letto in chiave DPSWR 

 
Una volta definito il Modello di riferimento per le fasi previste dal Progetto si è cercato di 
declinarlo in funzione delle caratteristiche specifiche di ciascun sito pilota. Le informazioni ricavate 
dalle indagini preliminari condotte per ciascun sito pilota (analisi cartografica, dati socio-economici 
territoriali, questionari agli enti gestori e incontri con gli stakeholder) sono state schematizzate 
sulla base della Figura 7. Come si può notare, si individuano i driver diretti e indiretti che includono 
anche le misure di conservazione e le pressioni che modificano lo stato, cioè habitat e specie 
animali e vegetali, di ciascun sito pilota e a cascata i servizi ecosistemici fondamentali per il 
benessere dei beneficiaǊƛΦ ! ǾŀƭƭŜΣ ǉǳƛƴŘƛΣ ƭŜ ǊƛǎǇƻǎǘŜ ŎƘŜ Ǉƻǎǎƻƴƻ ǘǊŀŘǳǊǎƛ ƴŜƭƭΩƛƳǇƭŜƳŜƴǘŀȊƛƻƴŜ Řƛ 
PES (Payments for Ecosystem Services) o PES-like scheme, strumenti di governance innovativi per il 
ǊŀƎƎƛǳƴƎƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛŀ Řƛ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƛ ǎƛǘƛ bŀǘǳǊŀ нлллΦ 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



  

 

  

 

11 
 

Figura 7 ς {ŎƘŜƳŀ ǇŜǊ ƭΩŀǇǇƭƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ aƻŘŜƭƭƻ aDb ŀƛ {ƛǘƛ bŀǘǳǊŀ нллл 
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Capitolo 2 ς Incontri con gli stakeholder privati ed istituzionali nei siti della Rete 
Natura 20000 
 
Nel presente capitolo vengono analizzati gli incontri che si sono svolti presso i partner territoriali 
per un primo approccio con gli stakeholder privati ed istituzionali al fine di annunciare la fase di 
campo e dare modo agli stessi di contribuire alla costruzione del progetto. 
 
 
2.1. Primo incontro con i portatori di interesse del Parco Sasso Simone e Simoncello per il sito 
½t{ L¢плфлллс άVersanti occidentali del Monte Carpegna, Torrente Messa, Poggio di Miratoioέ. 
24 e 25 giugno 2013 ς Carpegna (PU), sede del Parco 
 
Partecipanti 
CURSA: Pierluca Gaglioppa, Angelo Marucci, Margherita Palmieri, Davide Pellegrino 
Parco: Gianfranco Soriani (direttore del parco), Valeria Nardi (guardiaparco) 
Stakeholder: comando del Poligono militare di Carpegna, consigliere del Comune di Pennabilli, 
quattro imprenditori agricoli, il sindaco di Carpegna, un privato cittadino di Pennabilli 
 
Sintesi degli incontri 
Gli incontri preliminari con gli stakeholder del Parco Sasso Simone e Simoncello si sono svolti 
ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ ǎŜŘŜ ŘŜƭƭΩEnte Parco di Carpegna (PU) nelle giornate del 24 e 25 giugno 2013. Secondo il 
programma precedentemente concordato lunedì pomeriggio 24 giugno dalle ore 15 alle ore 17 il 
gruppo di lavoro del LIFE MGN (staff CURSA) ha incontrato il direttore del parco Gianfranco Soriani 
al fine di approfondire alcuni aspetti relativi alla gestione ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ǇǊƻǘŜǘǘŀ Ŝ ŀƭ ŎƻƴǘŜǎǘƻ ǎƻŎƛƻ-
economico e ambientale del parco e della buffer zone (20 km).  
 
Il Parco e la ZPS 
Con il passaggio di alcuni Comuni marchigiani del Montefeltro dalla provincia di Pesaro a quella di 
Rimini il Parco non è più regionale e la ZPS originale è stata divisa in due ZPS regionali sul confine 
ŀƳƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛǾƻΦ !ǘǘǳŀƭƳŜƴǘŜ ŝ ƛƴƛȊƛŀǘƻ ƭΩƛǘŜǊ ǇŜǊ ƭΩƛǎǘƛǘǳȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǇǊƛƳƻ ǇŀǊŎƻ ƛƴǘŜǊǊŜƎƛƻƴŀƭŜΤ ƴŜƭ 
2013 il Parco riceverà la CETS (Carta Europea del Turismo Sostenibile) perché lo scorso anno è 
ǘŜǊƳƛƴŀǘƻ ƭΩƛǘŜǊ Řƛ ŀŎŎǊŜŘƛǘŀƳŜƴǘƻ ŎƘŜ Ƙŀ ǇǊŜǾƛǎǘƻ ƭŀ ǊŜŘŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ wŀǇǇƻǊǘƻ 5ƛŀƎƴƻǎǘƛŎƻ Ŝ ŘŜƭƭŀ 
Strategia e Piano di Azione; tali strumenti che approfondiscono il contesto socio-economico e 
ŀƳōƛŜƴǘŀƭŜ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ Ŏƻƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ŀǘǘŜƴȊƛƻƴŜ ŀƭƭŜ ŘƛƴŀƳiche del turismo, sono stati resi 
disponibile in forma cartacea e dovrebbe essere accessibili anche dal sito web del Parco come il 
tƛŀƴƻ ŘŜƭ tŀǊŎƻ ǎǘŜǎǎƻΦ [ŀ ½t{ ŎƘŜ ƛƭ ŘƛǊŜǘǘƻǊŜ Ŝ ƭΩŀŘŘŜǘǘƻ ŀƭƭŀ ǾƛƎƛƭŀƴȊŀ ŎǊŜŘŜǾŀƴƻ Řƛ ŀǾŜǊ ǇǊƻǇƻǎǘƻ 
per il LIFE ritenendola, giustamente, più interessante è quella del versante marchigiano dove si 
sarebbe potuto disporre di dati storici e facilmente accessibili e su cui, inoltre, sono insediati un 
parco avventura e una stazione sciistica. 
Nella ZPS è presente, su una discreta superficie di 2.500 ha, un demanio militare utilizzato come 
tƻƭƛƎƻƴƻΤ ƭΩŀǊŜŀ ƴŜƭ Ǉŀǎǎŀǘƻ ŝ ǎǘŀǘŀ Řŀǘŀ ƛƴ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŀ ŘƛǾŜǊǎƛ /ƻƳǳƴƛ ǇŜǊ ƭƻ ǎŦǊǳǘǘŀƳŜƴǘƻ ŘŜƛ 
ōƻǎŎƘƛ Ŝκƻ ŘŜƛ ǇŀǎŎƻƭƛ Ƴŀ Řŀ ǉǳŜǎǘΩŀƴƴƻ ƭΩ!ǳǘƻǊƛǘŁ aƛƭƛǘŀǊŜ Ƙŀ Ǿƻƭǳǘƻ ŘŜŦƛƴƛǊŜ ǳƴŀ ŎƻƴǾŜƴȊƛƻƴŜ ǘǊŀ 
Comando militare, la Riserva Naturale toscana del Sasso di Simone in provincia di Arezzo gestita 
ŘŀƭƭΩ!ƳƳƛƴƛǎǘǊŀȊƛƻƴŜ ǇǊƻǾƛƴŎƛŀƭŜ Ŝ ƭΩEnte Parco Sasso Simone e Simoncello. La gestione per il lato 
emiliano e marchigiano attribuisce al Parco sulla base del pagamento di un canone annuo la 
ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŀƎǊƛŎƻƭŀΣ ŦƻǊŜǎǘŀƭŜ Ŝ ǘǳǊƛǎǘƛŎŀ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ Ŝ ŘŜƛ ǊŀǇǇƻǊǘƛ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ŀƎǊƛŎƻƭǘƻǊƛκŀƭƭŜǾŀǘƻǊƛ ŎƘŜ ƴŜ 
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usufruiscono; dal prossimo anno, quando entrerà in vigore tale convenzione, sarà quindi il Parco a 
gestire i rapporti con i Sindaci dei 7 Comuni limitrofi, le Province e la Comunità Montana Alta Val 
aŀǊŜŎŎƘƛŀ όƻ ƭΩ¦ƴƛƻƴŜ ŘŜƛ /ƻƳǳƴƛ ŎƘŜ ǎŀǊŁ ŎǊŜŀǘŀύ ǇŜǊ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘŀ όǇŀǎŎƻƭƻύ 
pagando direttamente al Demanio militare un canone di co-uso e reinvestendo gli eventuali utili di 
gestione sul territorio. 
bŜƭƭŀ ½t{ 9Ƴƛƭƛŀƴŀ ƻƭǘǊŜ ŀƭƭΩ!ǳǘƻǊƛǘŁ aƛƭƛǘŀǊŜ ǎƻƴƻ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ŀƭŎǳƴƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǇǊƛǾŀǘƛ όƛƳǇǊŜǎŜ 
agricole medio piccole, Aziende Faunistico ς Venatorie), il Comune di Pennabilli e 2 Comunanze 
Agrarie (Soanne e Scavolino) dove vigono gli usi civici (raccolta legname e pascolo). 
 
Il contesto socio-economico e le attività del parco 
Il contesto socio-ŜŎƻƴƻƳƛŎƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŝ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀǘƻ Řŀ ŀȊƛŜƴŘŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ƳŜŘƛƻ-piccole dedite 
principalmente alla produzione di seminativƛ Ŝ Řƛ ŦƻǊŀƎƎƛƻΤ ŝ ǇǊŜǎŜƴǘŜ ƭΩŀƭƭŜǾŀƳŜƴǘƻ ŜǎǘŜƴǎƛǾƻ Řƛ 
bovini (le 5 Razze tra cui chianina, marchigiana e romagnola) ed equini (meno ovini) anche se si 
osserva un progressivo abbandono di tali attività e una tendenza allo spopolamento con 
conseguenze sulla ǘǳǘŜƭŀ Ŝ ǎŀƭǾŀƎǳŀǊŘƛŀ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ όŎƻƴǘǊƻƭƭƻ ŘŜƭƭΩŜǊƻǎƛƻƴŜΣ ǊƛǎŎƘƛƻ ƛŘǊƻ-
geologico, controllo degli incendi, manutenzione della viabilità e del reticolo idrografico, ecc.).  
Il Parco su base di alcune convenzioni paga i privati (agricoltori, allevatori) per lo sfalcio delle 
superfici a pascolo nei territori che gestiscono direttamente (Poligono), aree su cui gli stessi privati 
poi mandano, autorizzati, le bestie al pascolo. 
bŜƭƭΩŀǊŜŀ ǇǊƻǘŜǘǘŀ ǾƛƎŜ ƛƭ ŘƛǾƛŜǘƻ Řƛ ŎŀŎŎƛŀΣ Ƴŀ ǇŜǊ ƛƭ ŎƻƴǘǊƻƭƭƻ ŘŜƭ ŎƛƴƎƘƛŀƭŜ è stato approvato un 
Piano di Gestione ad hoc; i danni da esso causati vengono indennizzati dal Parco al 100% previa 
valutazione da parte di un tecnico anche se attualmente tutti gli enti pubblici si stanno ritirando 
Řŀƭ ǇŀƎŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩƛƴŘŜƴƴƛȊȊƻ ŎƘŜ ƴƻƴ Ŝssendo un risarcimento è una liberalità scelta 
ŘŜƭƭΩŀƳƳƛƴƛǎǘǊŀȊƛƻƴŜ ŎƻƳǇŜǘŜƴǘŜΦ Lƭ tŀǊŎƻ ǇŀƎŀ ƛƴƻƭǘǊŜ ƛ Řŀƴƴƛ ŘŜǊƛǾŀƴǘƛ Ŏŀǳǎŀǘƛ Řŀƭƭŀ Ŧŀǳƴŀ 
selvatica investita sulle strade che attraversano il Parco stesso. 
bŜƭƭΩŀǊŜŀ ǇǊƻǘŜǘǘŀ ƭΩŀǘǘƛǾƛǘŁ Řƛ ǊŀŎŎƻƭǘŀ ŘŜƛ Ŧǳƴghi (in particolare sono presenti i cosiddetti 
άǎǇǳƎƴƻƭƛέκάǇǊǳƎƴƻƭƛέΣ ǇǊƻŘƻǘǘƻ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊƳŜƴǘŜ ŀǇǇǊŜȊȊŀǘƻ Řŀƭ ƳŜǊŎŀǘƻ ŀƴŎƘŜ ǇŜǊ ƭŀ ǎŎŀǊǎƛǘŁ 
ŘŜƭƭΩƻŦŦŜǊǘŀ ŎƘŜ ǎƛ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀ ƴŜƛ ƳŜǎƛ Řƛ aŀƎƎƛƻ Ŝ DƛǳƎƴƻύ Ŝ ŘŜƛ ǘŀǊǘǳŦƛ ŀƭƭŀ Ŏǳƛ ŜƭŜǾŀǘŀ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ 
(che in parte è destinata alle zone più rinomate di Acqualagna) non corrisponde una 
ǊŜƎƻƭŀƳŜƴǘŀȊƛƻƴŜ ŀ ƭƛǾŜƭƭƻ ƭƻŎŀƭŜ Ŝ ǳƴŀ ŦƛƭƛŜǊŀ άǘǊŀǎǇŀǊŜƴǘŜέΦ tŜǊ ƭŀ ǊŀŎŎƻƭǘŀ ŦǳƴƎƘƛ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ 
ǇǊƻǇƻǎǘƻ Řŀ ǇŀǊǘŜ ŘŜƭƭΩEnte parco nel 2000 un ulteriore tesserino a pagamento oltre a quello 
introdotto dalla norma regionale (con agevolazioni per i residenti) perché previsto dalla norma 
ƴŀȊƛƻƴŀƭŜ ǎǳƭƭŜ !!ttΣ ŎƘŜ ǇƻǊǘŀǾŀ ƴŜƭƭŜ ŎŀǎǎŜ ŘŜƭ tŀǊŎƻ ŎƛǊŎŀ млΦллл ϵκŀƴƴƻΦ [ŀ wŜƎƛƻƴŜ aŀǊŎƘŜ ς 
{ŜǊǾƛȊƛƻ !ƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ ƴŜ Ƙŀ ōƭƻŎŎŀǘƻ ƭΩƛǘŜǊ Řŀƭ ƳƻƳŜƴǘƻ ŎƘŜ ǎƻlo la Regione è deputata al rilascio dei 
tesserini; quindi attualmente il Parco li rilascia gratuitamente in modo da monitorare e controllare 
le attività dei raccoglitori di funghi. È da notare invece che in Emilia Romagna la regolazione dei 
tesserini è delegata dalla Regione anche agli enti parco diversamente dalla Regione Marche. 
Inoltre in merito alla fruizione turistica si segnalano due centri ippici e chilometri di sentieri per 
mountain bike oltre alla salita del Carpegna famosa per gli allenamenti di Pantani. 
Lƭ tŀǊŎƻ ƻǊƎŀƴƛȊȊŀ ǘǊŀ ŦŜōōǊŀƛƻ Ŝ ƴƻǾŜƳōǊŜΣ ǎǳƭƭŀ ōŀǎŜ Řƛ ōŀƴŘƛ ŎƘŜ ŘŜƭŜƎŀƴƻ ŀ ǘŜǊȊƛ ƭΩŀǘǘƛǾƛǘŁ Řƛ 
organizzazione, accompagnamento ed educazione ambientale, escursioni a pagamento (circa 1200 
ς 1400 paganti lo scorso anno) al termine delle quali si prevede la somministrazione ai visitatori di 
ǳƴ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛƻ ǾŀƭǳǘŀǘƛǾƻ όƭΩŀƴƴƻ ǎŎƻǊǎƻ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ŎƻƳǇƛƭŀǘƛ ŎƻƳǇƭŜǎǎƛǾŀƳŜƴǘŜ нлл ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛύΤ 
tale questionario è stato anche distribuito dai Centri Visita e dagli esercenti. Durante i prossimi 5 
anni di validità della CETS saranno distribuiti ulteriori questionari per raccogliere informazioni utili 
alla gestione delle attività del Parco. Per le scuole sono attivati dei programmi di educazione 
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ambientale attraverso alcune cooperative; inoltre il parco avventura realizzato a Carpegna ha 
ŀǳƳŜƴǘŀǘƻ ƭΩƻŦŦŜǊǘŀ ǘǳǊƛǎǘƛŎƻ-ǊƛŎǊŜŀǘƛǾŀ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀǘŀ ŀƴŎƘŜ ŘŀƭƭΩƻǊƎŀƴƛȊzazione di campi 
estivi. 
[Ŝ ǇǊŜǎŜƴȊŜ ƛƴ ǘǳǘǘŀ ƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ tŀǊŎƻ ǎƻƴƻ ŎƛǊŎŀ нллΦллл ŀƭƭΩŀƴƴƻ Ŝ ǎƻƭƻ ŀ /ŀǊǇŜƎƴŀ όмтлл ŀōƛǘŀƴǘƛύ 
sono 70.000. A Rimini sono oltre 17 milioni. 
bŜƭ ōŀŎƛƴƻ ŘŜƭƭŀ ½t{ Ǿƛ ŜǊŀ ǳƴŀ ǎƻǊƎŜƴǘŜ ǎŦǊǳǘǘŀǘŀ ŜŎƻƴƻƳƛŎŀƳŜƴǘŜ ŘŀƭƭΩAcqua Cinthya ma ora va 
ǘǳǘǘƻ ƴŜƭƭΩŀŎǉǳŜŘƻǘǘƻ ŎƻƳǳƴŀƭŜ Řƛ tŜƴƴŀōƛƭƭƛΦ 
Incontro con gli stakeholder privati 
5ŀƭƭŜ ƻǊŜ мт ƛƴ Ǉƻƛ ŜǊŀ ǇǊŜǾƛǎǘƻ ƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǇǊƛǾŀǘƛΤ ƭΩƛƴǾƛǘƻ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŀƭƭŜ 
principali aziende agricole e agrituristiche e alle 2 comunanze agrarie di Soanne e Scavolino. 
¢ǳǘǘŀǾƛŀ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǎƻƴƻ ƛƴǘŜǊǾŜƴǳǘŜ ǎƻƭǘŀƴǘƻ ŘǳŜ ŀȊƛŜƴŘŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ό!ȊΦ !ƎǊΦ /ƻƭŀ aŀǊƛŀ bƻǾŜƭƭŀ Ŝ 
EMT di Cola Claudio e Cola Dante), il sindaco di Carpegna e un singolo stakeholder (medico di base 
Řƛ tŜƴƴŀōƛƭƭƛΣ ǇǊŜǎƛŘŜƴǘŜ Řƛ ǳƴΩŀǎǎƻŎƛŀȊƛƻƴŜ ƭƻŎŀƭŜύΦ 
Dopo la presentazione delle azioni e degli obiettivi del progetto LIFE MGN è iniziato il dibattito 
durante il quale è stato possibile chiarire agli stakeholder le finalità del progetto e comprendere le 
dinamiche territoriali relative alla produzione di servizi ecosistemici al fine di individuare i possibili 
ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ Řŀ ŎƻƛƴǾƻƭƎŜǊŜ ƛƴ ǳƴ ƳŜŎŎŀƴƛǎƳƻ ǘƛǇƻ t9{Φ [Ωazienda agricola Cola che produce 
seminativi e foraggio su 10 ha di terreno ha sottolineato le difficoltà della propria azienda legate 
ŀƭƭΩŜŎŎŜǎǎƛǾŀ ǇǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ǾƛƴŎƻƭƛ ŎƘŜ ƛƳǇŜŘƛǎŎƻƴƻ ƭƻ ǎǾƻƭƎƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭŜ ŀǘǘƛǾƛǘŁ ŀƎǊƛŎƻƭŜ Ŝ ŘŜƭƭŜ 
necessarie attività di manutenzione del territorio (recinzioni, opere di drenaggio, ecc.). Anche se in 
presenza di tali difficoltà si riconosce il ruolo fondamentale dellΩŀȊƛŜƴŘŀ ŀƎǊƛŎƻƭŀ della  custodia 
ŘŜƭƭΩŀƳōƛŜƴǘŜ sul territorio 
Durante la discussione è emerso che le risorse, sia umane che economiche, presenti sul territorio 
sono scarse e che la dimensione media delle aziende agricole, in genere condotte da coltivatori 
diretti, è di circa 15 - 20 ha spesso con un elevato frazionamento dei terreni; principalmente le 
aziende agricole della zona producono seminativi (frumento duro e tenero) e foraggio, vi sono 
inoltre da qualche anno dei tentativi di differenziare con alcune coltivazioni di erbe officinali. 
{ƛ ŝ ǎƻǘǘƻƭƛƴŜŀǘƻ ŎƘŜ ƭΩŀōōŀƴŘƻƴƻ ǇǊƻƎǊŜǎǎƛǾƻ Řƛ ǉǳŜǎǘŜ ŀǊŜŜΣ ǎƻǇǊŀǘǘǳǘǘƻ da parte delle piccole 
ŀȊƛŜƴŘŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜΣ ǎǘŀ ƳŜǘǘŜƴŘƻ ŀ ǊƛǎŎƘƛƻ ƭŀ ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΦ [ΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ ŎƻƴǎŜƴǘŜ Řƛ 
custodire il territorio ed è quindi fondamentale garantirne la permanenza e la redditività.  
Dalla discussione è emerso inoltre che è necessario individuare dei meccanismi di compensazione 
per le attività di tutela e salvaguardia del territorio attuate dagli agricoltori cercando di eliminare i 
filtri burocratici che spesso riducono gli effetti positivi delle politiche di sviluppo rurale. 
Le problematiche emerse 
In sintesi i problemi emersi dal confronto con gli stakeholder privati sono: 

¶ ƳŀƴŎŀǘŀ ƳŀƴǳǘŜƴȊƛƻƴŜ Řƛ άŘǊŜƴŀƎƎƛέ ŎƘŜ ǇŜǊƳŜǘǘƻƴƻ ǎǘŀōƛƭƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǇŜƴŘƛƛ Ŝ 
miglioramento delle condizioni del suolo agricolo; 

¶ dissesto di strade per passaggi mezzi agricoli e mancata manutenzione; 

¶ aziende di piccole dimensioni che sono assorbite da quelle grandi con un conseguente 
ŀǳƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ ƛƴǘŜƴǎƛǾŀΤ 

¶ abbandono delle attività zootecniche; 

¶ spopolamento sempre più evidente; 

¶ pochi incentivi ed aiuti economici; 

¶ troppi vincoli (e controlli da parte del CFS) ed eccessiva trafila burocratica; 

¶ aumento della probabilità degli incendi a causa della mancata manutenzione del sotto bosco. 
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Opportunità di sviluppo 

¶ recupero di alcune varietà agricole (lƛƴƻΣ ƻǊȊƻΣ ƎǊŀƴƻ ŘǳǊƻΣ ŦŀǾƛƴƻΣ ŎŜŎƛΣ άŎŜǊǾƛƴŀέΣ ƳŀƛǎύΤ 

¶ recupero e differenziazione multifunzionale di un mulino ad acqua; 

¶ realtà di spacci aziendali per la vendita di prodotti a km0. 
Incontro con gli stakeholder istituzionali 
La mattina del 25 giugno dalle ore 10 si è svolto, in presenza del Direttore del Parco e della 
DǳŀǊŘƛŀǇŀǊŎƻ ±ŀƭŜǊƛŀ bŀǊŘƛΣ ƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ƛǎǘƛǘǳȊƛƻƴŀƭƛ όŘǳŜ ƳŜƳōǊƛ ŘŜƭ /ƻƳŀƴŘƻ 
del Poligono militare di Carpegna e un consigliere del Comune di Pennabilli) a cui si sono aggiunti 
ŘǳŜ ƛƳǇǊŜƴŘƛǘƻǊƛ ŀƎǊƛŎƻƭƛ ŎƘŜ ƛƭ ƎƛƻǊƴƻ ǇǊŜŎŜŘŜƴǘŜ ƴƻƴ ŀǾŜǾŀƴƻ Ǉƻǘǳǘƻ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻΦ 
Mancavano quindi molti stakeholder importanti ai fini del progetto (Provincia di Rimini, Comunità 
Montana, ecc.). 
Dopo aver presentato le azioni e gli obiettivi del progetto è seguito un dibattito con le due aziende 
agricole che hanno sostanzialmente confermato le considerazioni fatte nel pomeriggio 
precedente. 
{ƛ ŝ ǇŀǊƭŀǘƻ ŘŜƎƭƛ !ŎŎƻǊŘƛ !ƎǊƻŀƳōƛŜƴǘŀƭƛ ŘΩ!ǊŜŀ όŀƎǊƛŎƻƭƻ Ŝ ǇŀǎŎƻƭƻύΤ ŀ ǘŀƭ ǇǊƻǇƻǎƛǘƻ ƛƭ ŘƛǊŜǘǘƻre del 
Parco ha spiegato che la Regione ha delegato alle aree protette la redazione di progetti finalizzati 
ŀƭ ŦƛƴŀƴȊƛŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩŀǘǘƛǾƛǘŁ ŀƎǊƛŎƻƭŀΦ Dƭƛ !ŎŎƻǊŘƛ !ƎǊƻŀƳōƛŜƴǘŀƭƛ ŘΩ!ǊŜŀ ŜǊŀƴƻ ǎǘŀǘƛ ŎƻƴŎŜǇƛǘƛ 
come un vantaggio per gli imprenditori agricoli allΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭƭŜ wŜǘŜ bŀǘǳǊŀ нлллΣ Ƴŀ ƛƴ ŦŀǎŜ 
applicativa i tempi si sono allungati e alcune misure previste non erano attuabili. La Regione, 
infatti, aveva predisposto delle linee guida generali valide per tutta la Regione rendendole però 
inapplicabili in aƭŎǳƴŜ ŀǊŜŜ όŀŘ ŜǎŜƳǇƛƻΣ ƛƳǇƻǎƛȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŜǇƻŎŀ Řƛ ǎŦŀƭŎƛƻ ŀƴŎƘŜ ƛƴ ȊƻƴŜ ƳƻƴǘŀƴŜύΦ 
Durante la discussione è emerso che nel Comune di Pennabilli, le acque e le sorgenti, presenti sul 
territorio e utilizzate principalmente ad uso potabile hanno una certa importanza; queste sono 
gestite da HERA e la legge ER sulle acque dovrebbe prevedere forme di pagamento dei 
consumatori a valle per gestire i territori montani. 
I due membri del Comando Poligono Militare hanno sottolineato che per le esercitazioni sono 
ormai uǘƛƭƛȊȊŀǘŜ ǎƻƭƻ ŀƭŎǳƴŜ ȊƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ƻŎŎǳǇŀǘŀ Řŀƭ tƻƭƛƎƻƴƻ Ŝ ŎƘŜ ƭΩŀǘǘŜƴȊƛƻƴŜ ǇŜǊ ƭŀ ŘƛŦŜǎŀ 
ŘŜƭƭΩŀƳōƛŜƴǘŜ ƴŜƭƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŝ ŎǊŜǎŎŜƴǘŜΦ Iŀƴƴƻ ƛƴŦŀǘǘƛ ǇǊŜǘŜǎƻ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ǳƴ 
PGAF che è stato redatto dalla DREAM. 
Durante il confronto con il direttore del Parco Gianfranco Soriani si è anche affrontato il discorso 
ƛƴŜǊŜƴǘŜ ƭΩƛƴŎŜƴǘƛǾŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǘǳǊƛǎƳƻ ƛƴ ǘŀƭƛ ŀǊŜŜΦ ±ƛ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ŘƛǾŜǊǎƛ ǘŜƴǘŀǘƛǾƛ ŘŜƭƭΩ9ƴǘŜ ǇŀǊŎƻ 
come ad esempio prima la pubblicità con i depliant negli alberghi della costiera e quindi la messa a 
disposizione di una navetta gratuita da Rimini al Parco che però non ha riscontrato successo da 
parte dei turisti. 
La realtà socio-economica è debole e gli imprenditori non ci sono, ci sono pochi agriturismi e la 
possibilità della tassa di soggiorno non è ben vista; inoltre bisogna evitare di creare aspettative e 
vedere i PES come strumento di sviluppo socio-economico. 
!ƭŎǳƴƛ ǎǇǳƴǘƛ ǇŜǊ ǾŀƭƻǊƛȊȊŀǊŜ ƭΩƻŦŦŜǊǘŀ ǘǳǊƛǎǘƛŎŀ ŎƘŜ ǎǘŜƴǘŀ ŀ ŘŜŎƻƭƭŀǊŜΥ 

¶ bike hotel per incentivare il turismo ciclistico; 

¶ migliorare la ricettività attraverso i B&B ed agriturismi; 

¶ vendita di artigianato locale. 
Servizi ecosistemici rilevanti 
5ŀƭƭŜ ŀƴŀƭƛǎƛ ŎƻƴŘƻǘǘŜ ŘŀƭƭΩ9¦w!/ ŝ ŜƳŜǊǎƻ ŎƘŜ ƭŀ ŎƻǇŜǊǘǳǊŀ ŘŜƭ ǎǳƻƭƻ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ƴŜƭ ǎƛǘƻ ŝ ǇŜǊ ƛƭ 
55% boschi (pari a 11 Km2), il 20% macchia e specie erbacee (4,1 Km2), il 10% pascoli (1,8 Km2) e il 
15% seminativi (3 Km2) mentre nella buffer-zone (un raggio di 20 Km attorno al sito per 
ǳƴΩŜǎǘŜƴǎƛƻƴŜ ǘƻǘŀƭŜ Řƛ мтсл km2) si riscontrano 683 km2 di boschi (38,6%) , 183 km2 di macchia 
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(10,5%), 350 km2 di aree agricole eterogenee (20%), 82 km2 di pascoli (4,6%) e 406 km2 di 
seminativi (23%) (vedi Report A2.21 per ulteriori dettagli). 
! ǎǳǇǇƻǊǘƻ Řƛ ǳƴŀ ǾŀƭǳǘŀȊƛƻƴŜ ǇǊŜƭƛƳƛƴŀǊŜ ŘŜƭ ǎƛǘƻ Ŝ ŘŜƛ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭƛ ǎŜǊǾƛȊƛ ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƛΣ ƭΩ9¦w!/ Ƙŀ 
elaborŀǘƻ ǳƴΩƛƴŘƛŎŀȊƛƻƴŜ ǉǳŀƭƛǘŀǘƛǾŀ Řƛ ŦƻǊƴƛǘǳǊŀ ǇƻǘŜƴȊƛŀƭŜ ǇŜǊ ŎƛŀǎŎǳƴ Ƙŀōƛǘŀǘ ƻ ŎƭŀǎǎŜ Řƛ 
copertura, partendo da una serie di elementi valutativi (precedenti analoghe valutazioni, pareri di 
esperti, potenziale distanza dalla domanda, biodiversità intrinseca, ecc.). La combinazione di 
questi valori ha permesso successivamente di stilare un ranking dei SE, mostrato nella seguente 
tabella dal più alto al più basso (vedi Report A2.42 per ulteriori dettagli): 
 

Impollinazione R7 2,50 

Valore estetico C1 2,41 

Habitat per la biodiversità  R9 2,40 

Protezione dall'erosione e dissesti geologici 
(frane, instabilità versanti) 

R5 2,27 

Ispirazione per cultura, arti, valori educativi e 
spirituali, senso di identità 

C3 2,14 

Sequestro del carbonio R1 2,13 

Controllo biologico                                                          
(insetti nocivi)  

R8 2,12 

Protezione dai dissesti idrologici                                  
(piene, inondazioni) 

R6 2,10 

Valore ricreativo                                                               
(ecoturismo, attività all'aperto) 

C2 2,09 

Regolazione delle acque                                                        
(ricarica delle falde) 

R3 2,08 

Regolazione del clima locale/ purificazione 
ŘŜƭƭΩŀǊƛŀ 

R2 2,07 

Specie cacciabili/pesci F2 2,01 

Funghi, frutti di bosco, piante commestibili F4 1,98 

tǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ R4 1,90 

Materie prime                                                                        
όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΣΧύ 

F3 1,78 

Piante medicinali F5 1,72 

Risorse genetiche F6 1,72 

Acqua potabile F7 0,52 
 

È interessante osservare come la percezione di chi vive e/o opera sul territorio non 
necessariamente combacia con le analisi teoriche a monte e che ha portato i compilatori dei 
questionari a privilegiare i servizi di: 
- sequestro di carbonio dei boschi; 
- controllo erosione del suolo da parte dei boschi; 
- habitat per la biodiversità. 
                                                             
1 http://www.lifemgn-serviziecosistemici.eu/IT/Documents/doc_mgn/LIFE+MGN_Report_A2.2.pdf 
2 http://www.lifemgn-serviziecosistemici.eu/IT/Documents/doc_mgn/LIFE+MGN_Report_A2.4.pdf 
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La ZPS, creata a seguito della Direttiva Uccelli, interessa degli ecosistemi a cerreta molto vasti ma 
ƭΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ Řƛ ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ ŝ ǇŜǊ ƭŀ Ŧŀǳƴŀ ƻǊƴƛǘƛŎŀ Ŏostituita da otto specie nidificanti, alle quali si 
aggiungono una trentina di specie migratrici. Le aree prative sono un importante sito di 
nidificazione di Albanella minore (Circus pygargus), Succiacapre (Caprimulgus europaeus), 
Calandro (Anthus campestris) e Ortolano (Emberiza hortulana). Di particolare rilievo la 
nidificazione del Pecchiaiolo (Pernis apivorus) e del Biancone (Circaetus gallicus). La varietà degli 
ambienti favorisce alcune specie particolari, dal Gracchio corallino all'Aquila reale per il contesto 
montano, dall'Astore e Sparviere ai Silvidi, alle Cince, ai Picchi per quello forestale.  
Rispetto alla individuazione dei servizi ecosistemici e ai possibili meccanismi di PES da poter 
proporre agli stakeholder locali le condizioni di contesto e le problematiche individuate rendono 
da una parte evidente che le aziende agricole (e le Comunanze, gli enti gestori dei diritti collettivi) 
rappresentano i principali produttori di SE, ma allo stesso tempo resta difficile individuare un 
potenziale comprŀǘƻǊŜ ǇŜǊ ǉǳŜƛ ǎŜǊǾƛȊƛ Ŝ ǉǳƛƴŘƛ ǳƴ ŦƛƴŀƴȊƛŀǘƻǊŜ ŘƛǾŜǊǎƻ ŘŀƭƭΩEnte pubblico. Sulla 
base di tali considerazioni al momento sembra che i quattro servizi ecosistemici di maggior 
ƛƴǘŜǊŜǎǎŜΣ ŀƴŎƘŜ ƴŜƭƭΩƻǘǘƛŎŀ Řƛ ǎǾƛƭǳǇǇŀǊŜ ǳƴ ƳŜŎŎŀƴƛǎƳƻ Řƛ t9{κŀǳǘƻŦƛƴŀƴȊƛŀƳŜƴǘƻΣ sono: la 
ŦƻǊƴƛǘǳǊŀ Ŝ ƭΩŀǇǇǊƻǾǾƛƎƛƻƴŀƳŜƴǘƻ Řƛ ŀŎǉǳŀ ǇƻǘŀōƛƭŜ ŀ ōŜƴŜŦƛŎƛƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ Řƛ wƛƳƛƴƛ ŎƘŜ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀ 
un grande bacino di utenza; la raccolta di funghi e tartufi su cui si potrebbe eventualmente 
implementare un sistema virtuoso che ne regolamenti la pratica compensando gli agricoltori per le 
attività di gestione sostenibile dei boschi e di manutenzione della viabilità a beneficio dei 
raccoglitori (il tema è delicato per il monte di soldi che si muovono attorno ai tartufi, ma è anche 
molto sentito dai locali); assorbimento di CO2 da parte del soprassuolo forestale e specie cacciabili. 
Tra i servizi ecosistemici non particolarmente rilevanti ma significativi rientra il valore ricreativo. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Acqua potabile 
Lƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ƛƴ Ŏǳƛ ǊƛŎŀŘŜ ƛƭ {L/ ǊƛŜƴǘǊŀ ƴŜƭ ōŀŎƛƴƻ ƛŘǊƻƎǊŀŦƛŎƻ ŘŜƭƭΩ!ƭǘŀ ±ŀƭƭŜ ŘŜƭ CƛǳƳŜ aŀǊŜŎŎƘƛŀ ƭŜ 
cui caratteristiche idrogeologiche lo rendono particolarmente importante  in termini di fornitura di 
acqua. Considerando cha la legge della Regione ER sulle acque prevede anche la possibilità che in 
bolletta vi sia un compenso per la gestione dei soprassuoli dei bacini idrografici e possibile 
ipotizzare un PES, (accordandosi con HERA, la società che gestisce il servizio idrico) che vada a 
prelevare un cƻƴǘǊƛōǳǘƻ ǇŜǊ ƻƎƴƛ ƳŜǘǊƻ Ŏǳōƻ ŘΩŀŎǉǳŀ ǇŜǊ ƎŜǎǘƛǊŜ ƛƭ ōŀŎƛƴƻ ƛŘǊƻƎǊŀŦƛŎƻ ŀƴŎƘŜ ǎŜ ƛƭ 
territorio coperto da foreste nella ZPS è esiguo.  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Regione ER/HERA  supplier = agricoltori] 
 
Raccolta funghi e tartufi 
bŜƭƭΩŀǊŜŀ ǎƛ ǇƻǘǊŜōōe prevedere la vendita del permesso di raccolta funghi basato sulla richiesta e 
sulla produzione annuale di funghi e tartufi caratteristica per ogni tipologia ambientale; il 
ǇŀƎŀƳŜƴǘƻ ǇŜǊ ƭΩƻǘǘŜƴƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭ ǇŜǊƳŜǎǎƻ ǇƻǘǊŜōōŜ ǎŜǊǾƛǊŜ ŀ ǊŜƳǳƴŜǊŀǊŜ ƛ ƎŜǎǘƻǊƛ Řei boschi in 
cui si raccoglie il prodotto per i lavori di manutenzione e presidio. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = raccoglitori  supplier = agricoltori e proprietari forestali/Ente 
gestore] 
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Assorbimento di CO2 
Possono inoltre essere presi in considerazƛƻƴŜ ƭΩŀǎǎƻǊōƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭŀ /h2 ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ 5ŜƳŀƴƛƻ 
aƛƭƛǘŀǊŜΣ ŎƘŜ ǎŜŎƻƴŘƻ tƛŀƴƻ Řƛ !ǎǎŜǎǘŀƳŜƴǘƻ ǇǊŜǾŜŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛȊȊƻ ŘŜƭ ōƻǎŎƻ Ŏƻƴ ŀǾǾƛŀƳŜƴǘƻ ŀŘ ŀƭǘƻ 
fusto e si potrebbero prevedere dei rinvii delle utilizzazioni e conseguente vendita sul mercato 
volontario delle tonnellate di CO2 ŀ ǾŀƴǘŀƎƎƛƻ ŘŜƭƭΩEnte gestore per realizzare opere di 
sistemazione idraulico ς forestale, rinaturalizzazione e/o conservazione; tale dato potrebbe essere 
facilmente calcolato grazie ai dati presenti sul PAF e si potrebbe chiedere alla Carpegna Prosciutti 
ƭΩŀŎǉǳƛǎǘƻ ǇŜǊ ǳƴΩŀȊƛƻƴŜ Řƛ green washing.  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Aziende private  supplier = agricoltori] 
 
Specie cacciabili/pesci 
Nel versante emiliano sono presenti almeno tre Aziende Faunistico Venatorie che potrebbero 
ǊƛƳōƻǊǎŀǊŜ Ŏƻƴ ǳƴ t9{ ƛ ŎǳǎǘƻŘƛ ŘŜƭƭΩŀƳōƛŜƴǘŜ ŎƘŜ ŎƻƴǎŜƴǘŜ ƭƻǊƻ Řƛ άǇǊƻŘǳǊǊŜέ ǎŜƭǾŀƎƎƛƴŀ ŎƻƳŜ 
cinghiali e caprioli decretando che una parte dei costi di accesso ai servizi serva per gestire il 
territorio.  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = AFV  supplier = imprese agricole/forestali] 
 
Valore ricreativo 
Infine non è da sottovalutare la possibilità di prelevare una quota della tassa di soggiorno per la 
gestione e conservazione della ZPS perché se è vero che in Alta Val Marecchia ci sono 200.000 
presenze annue, è pensabile che una buona parte possano essere attribuite a Pennabilli e quindi 
generare un income di qualche decina di migliaia di euro. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti  supplier = imprese agricoltori] 
 

 
 
Foto del Parco Sasso, Simone e Simoncello dal Monte 
Carpegna  

 
 
Scorcio paesagistico del Poggio del Miratoio 
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2.2. Primo incontro con i portatori di interesse del Parco Nazionale del Pollino per le aree dei siti 
{L/ L¢фомллмп άFagosa - ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻέ Ŝ {L/ L¢фомлллу άLa Petrosaέ. 11-12 luglio 2013 ς 
Rotonda (PZ), sede del Parco 
 
 
нΦнΦмΦ tǊƛƳƻ ƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ ƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ŘŜƭ tŀǊŎƻ bŀȊƛƻƴŀƭŜ ŘŜƭ tƻƭƭƛƴƻ ǇŜǊ ƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ 
ǎƛǘƻ {L/ L¢фомллмп άCŀƎƻǎŀ - ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻέ  
 
Partecipanti 
CURSA: Angelo Marucci, Rossella Guadagno, Margherita Palmieri, Stefano Picchi 
Parco: Annibale Formica (direttore), Giuseppe De Vivo (Dottore forestale e responsabile del 
procedimento), Vittoria Marchianò (Naturalista), Aldo Schettino (Dottore forestale), Vincenzo 
Aversa (agronomo), Luigi Bloise (geologo - acque), Giuseppe Forte (statistico), Gerardo Travaglio 
(Responsabile Amministrativo), Antonio Perrone (Comunicazione), Antonio Calli 
(Avvocato)Portatori di interesse, giorno 11/7 - 12/7: n. 16 (2 ALSIA, 1 Corpo Forestale, 13 guide, 1 
tour operator)  
 
Sintesi degli incontri 
Dƭƛ ƛƴŎƻƴǘǊƛ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ǎƻƴƻ ǎǾƻƭǘƛ ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ ǎŜŘŜ ŘŜƭƭΩEƴǘŜ tŀǊŎƻΦ [ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ 
era stato rivolto dal parco, in modo informale, a molti portatori di interesse, soprattutto guide 
ambientali e escursionistiche, aziende agricole, ALSIA (azienda regionale lucana per lo sviluppo e 
ƭΩƛƴƴƻǾŀȊƛƻƴŜ ƛƴ ŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀύΣ ŀƭōŜǊƎŀǘƻǊƛ Ŝ ǊƛǎǘƻǊŀǘƻǊƛΣ /ƻƳǳƴƛΣ ǎƛŀ Ǿƛŀ Ŝ-mail che, per alcuni, via 
posta (circa 350 inviti). Aziende e proprietari forestali non sono stati invitati a questo primo 
incontro in quanto necessiterebbero di un incontro dedicato sulla gestione forestale più avanti. 
Secondo il programma precedentemente concordato, il giorno giovedì 11 luglio era dedicato al 
ǎƛǘƻ ŘŜ άLa Fagosa ς ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻέ ƳŜƴǘǊŜ ǾŜƴŜǊŘƜ мн ƭǳƎƭƛƻ ŀƭ ǎƛǘƻ ŘŜ άLa Petrosaέ ŜƴǘǊŀƳōƛ 
interni alle 2 ZPS e al Parco Nazionale. In realtà già nel primo giorno si è sfruttata la disponibilità 
delle guide ambientali presenti per raccogliere informazioni sul secondo sito.  
Durante gli incontri, dopo una presentazione del progetto da parte di Stefano Picchi, Angelo 
Marucci ha mostrato le prime analisi sui siti coinvolti e sui principali servizi ecosistemici identificati 
sulla base di: 

- informazioni geografiche; 
- analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e socio-

economiche (uso del suolo e habitat, stato di conservazione e funzionalità del paesaggio, 
Řŀǘƛ ǎǘŀǘƛǎǘƛŎƛ ŎƻƳǳƴŀƭƛΣ ǇŜǊ ŘŜǘǘŀƎƭƛ ǾŜŘƛ wŜǇƻǊǘ !нΦнύ ŜŦŦŜǘǘǳŀǘŜ ŘŀƭƭΩ9¦w!/ Ŏƻƴ ƭŀ 
produzione di cartografia tematica; 

- ricerche bibliografiche e valutazione dei servizi ecosistemici (per dettagli vedi Report A2.4) 
ŎƻƴŘƻǘǘŜ ŘŀƭƭΩ9¦w!/ Ŏƻƴ ƭŀ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ƎǊŀŦƛŎƛ Ŝ ǘŀōŜƭƭŜ ǘŜƳŀǘƛŎƘŜΤ 

- informazioni provenienti dai questionari compilati dai partner territoriali analizzati dal 
CURSA con la produzione di apposite tabelle riassuntive. 

Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti, alla gestione 
ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ǇǊƻǘŜǘǘŀ ƛƴ ƎŜƴŜǊŀƭŜ Ŝ ŀƭ ŎƻƴǘŜǎǘƻ ǎƻŎƛƻ-economico e ambientale del parco e della buffer 
zone (20 km) e di ridefinire il ranking dei servizi ecosistemici dei due siti grazie agli input forniti 
dagli stakeholder.  
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LƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ǊŀŎŎƻƭǘŜ ǎǳƭ ǎƛǘƻ ŘŜ ά[ŀ CŀƎƻǎŀ ς ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻέ 
- È presente una sorgente, detta di S. Giovanni, che afferisce acqua prevalentemente al 
/ƻƳǳƴŜ Řƛ wƻǘƻƴŘŀΣ ƭΩǳƴƛŎƻ ŘŜƛ ǇŀŜǎƛ ŘŜƭ ǾŜǊǎŀƴǘŜ ƭǳŎŀƴƻ ŎƘŜ ƴƻƴ Ƙŀ ŀŘŜǊƛǘƻ ŀŘ !ŎǉǳŜŘƻǘǘƻ 
Lucano SpA. Ogni cittadino paga circa 40 euro annui. 
- Sono presenti bovini e ovini che pascolano bradi. Molti capi provengono dalla Calabria e 
vengono tenuti ǎǳƎƭƛ ŀƭǘƛǇƛŀƴƛ ŀōǳǎƛǾŀƳŜƴǘŜΦ 5ƻǾŜ ǎƻƴƻ ǇǊŜǎŜƴǘƛ Ǉǳƴǘƛ ŘΩŀŎǉǳŀΣ Ǿƛ ŝ ǳƴ ǇǊƻōƭŜƳŀ 
di sovra pascolo. In generale negli ultimi anni sono diminuiti i capi di bestiame. 
- Le aree di faggeta sono pubbliche e private. Le private sono di due proprietari, Palombaro 
(600 ha) e Bonafine (680 ha). Non vi è accordo tra un uso produttivo chiesto dai proprietari e 
quello accordato dal Parco più conservativo (% di prelievo legnoso, prelievo del 10% cautelativo e 
periodo di sospensione di taglio più esteso, dal 1 settembre invece che dal 1 luglio, per favorire il 
lupo e la presenza turistica).  
- È ǇǊŜǎŜƴǘŜ ǳƴ ǊƛŦǳƎƛƻΣ ƛƭ CŀǎŀƴŜƭƭƛΣ ǊŀƎƎƛǳƴƎƛōƛƭŜ Řŀƭƭŀ ǎǘǊŀŘŀ ŀǎŦŀƭǘŀǘŀΣ ŎƘŜ ŝ ƭΩǳƴƛŎƻ ƎŜǎǘƛǘƻ 
ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ tŀǊŎƻ ǎǳƭƭŜ нр ǎǘǊǳǘǘǳǊŜ ŜǎƛǎǘŜƴǘƛΦ 
- Mentre il turismo sembra diminuito negli ultimi anni, aumenta la frequentazione da parte di 
QUAD, con conseguente disturbo. 
- Vi sono 5 sentieri principali tracciati, il sentiero 941 è il più frequentato, i sentieri a bassa 
quota vengono mantenuti dai Lavoratori Socialmente Utili dei comuni, mentre in alta quota 
semplicemente dalla frequentazione. 
- Secondo le guide va valorizzata la storia del sito: negli anni 20/30 del 1900 la società italo 
austriaca Rueping acquistò molte aree forestali per lo sfruttamento del legname, garantendo 
condizioni di vita migliori alla popolazione locale e realizzando varie infrastrutture per il trasporto 
del legname (teleferiche, binari) ancor oggi in parte riconoscibili. 
- Lƭ tŀǊŎƻ ŘŜƭ tƻƭƭƛƴƻ ŝ ƭΩŀŎǉǳƛŦŜǊƻ ǇƛǴ ƎǊŀƴŘŜ ŘŜƭ ŘƛǎǘǊŜǘǘƻ !ǇǇŜƴƴƛƴƻ aŜǊƛŘƛƻƴŀƭŜΦ Dƭƛ Ŝƴǘƛ 
preesistenti sussistono tuttora anche dopo la riforma del 2006. Dovrebbero occuparsi del Piano di 
Tutela delle Acque. Nel decreto 152/2006 art. 164 si dice che le aree protette devono stabilire i 
ŎƻǊǇƛ ƛŘǊƛŎƛ ŎƘŜ ƴƻƴ Ǉƻǎǎƻƴƻ ŜǎǎŜǊŜ ǎŦǊǳǘǘŀǘƛ ǇŜǊ ƭΩŜǎƛǎǘŜƴȊŀ Řƛ ecosistemi, e la possibilità di rivedere 
le concessioni se esse interferiscono. Servirebbero investimenti per fare le analisi preparatorie 
sulle concessioni e il bilancio idrico. Nel caso delle nuove concessioni il Parco cerca di valutare la 
disponibilità ƛŘǊƛŎŀ Ŝ Řƛ ƻǘǘŜƴŜǊŜ ƛ Řŀǘƛ ŘŜƭƭŜ ŎƻƴŎŜǎǎƛƻƴƛΦ Iŀƴƴƻ ŎŀƴŘƛŘŀǘƻ ǳƴ [ƛŦŜ ά.LhwL±9wέΣ Řƛ 
Ŏǳƛ ǎŀǊŀƴƴƻ ǇŀǊǘƴŜǊΣ Ŏƻƴ ŎŀǇƻŦƛƭŀ ±ŀƭ 5Ω!ƎǊƛΣ ŎƘŜ ǊƛƎǳŀǊŘŜǊŁ ŀƴŎƘŜ ǉǳŜǎǘƻ ǘŜƳŀΦ 
Sono stati verificati i servizi ecosistemici principali. 
 
Informazioni relative alla buffer zone 
- Nel 2012 è stata riattivata la centrale termoelettrica del Mercure, a valle del sito, che funziona a 
biomasse, ma che attualmente non è a pieno regime; 
- Nella Valle del Mercure ci sono 2500 ha potenzialmente irrigabili; 
- Nella Valle del Mercure è stata condotta la ricerca degli ecotipi orticoli (200 varietà) e fruttiferi 
locali (500), che ha permesso la loro catalogazione, la creazione di una associazione di agricoltori 
custodi e il salvataggio di molti ecotipi tramite innesti su piante selvatiche della zona (lavoro 
condotto da ALSIA sulla base di corresponsione di 20mila euro annui da parte del Parco ς ma il 
lavoro è maggiore, dati disponibili su www.biodiversitapollino.it); 
- Si sta sperimentando la produzione di una vecchia cultivar di grano tenero, il Carosella, che 
cresce bene in questi ambienti, anche in alta quota, che ha bassa produttività (20 q./ha) ma che è 
molto rustica; 

http://www.biodiversitapollino.it/
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- Oltre 20 aziende da qualche anno coltivano erbe officinali (ecotipi locali, timo, melissa, 
tarassaco, rosa canina, etc.) che vengono acquistate dalla ditta EVRA di Lauria che lavora con 
clienti internazionali (Messeguè etc.); 
- /Ωŝ ƭŀ ǎƻǊƎŜƴǘŜ CǊƛŘŀ ƴŜƭ ŎƻƳǳƴŜ Řƛ {ŀƴ {ŜǾŜǊƛƴƻ [ǳŎŀƴƻ ŎƘŜ Ƙŀ ǇƻǊǘŀǘŀ Řƛ плл ƭƛǘǊƛκǎŜŎ ƎŜǎǘƛǘŀ 
da Acquedotto Lucano che fornisce 25 comuni nel territorio di Matera e 6 nella provincia di 
Potenza. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
Tra i potenziali servizi ecosistemici da prendere in considerazione, in funzione delle caratteristiche 
ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ {LC e della zona buffer, vi sono, sebbene con gradi di importanza differenti, laregolazione 
delle acque (ricarica della falda), la purificazione  e la produzione di acqua, le risorse genetiche, il 
foraggio e pascolo e il valore ricreativo. 
 
Acqua potabile 
[Ωacqua presente nella zona della Fagosa - ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻ, e più in generale nei territori 
ŎƛǊŎƻǎǘŀƴǘƛ ƛƭ /ƻƳǳƴŜ Řƛ wƻǘƻƴŘŀΣ ŝ ŎƻƴǎƛŘŜǊŀǘŀ ǳƴŀ ǊƛǎƻǊǎŀ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ǇŜǊ ƭΩƛƴǘŜǊƻ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ 
regionale grazie alle caratteristiche degli acquiferi e della copertura forestale che assicurano una 
ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŁ ƛŘǊƛŎŀ ŎƻǎǘŀƴǘŜ ŘǳǊŀƴǘŜ ǘǳǘǘƻ ƭΩŀƴƴƻΦ [ΩǳǘƛƭƛȊȊƻ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ŝ ǉǳŜƭƭƻ ƛŘǊƻǇƻǘŀōƛƭŜ ŀƴŎƘŜ 
se potenzialmente le acque potrebbero essere impiegate a valle per scopi irrigui (si stima una 
superficie irrigabile di circa 2.500 ha). Non sono da escludere gli impieghi nel settore idroelettrico 
tanto che nella zona buffer vi è la presenza di una centrale idroelettrica e studi in corso che 
prevedono la possibilità di installazione di piccole centrali che posizionate in alcuni punti strategici 
ǇƻǘǊŜōōŜǊƻ ǎŦǊǳǘǘŀǊŜ ƭŀ ǾŜƭƻŎƛǘŁ ŜŘ ƛƭ ǎŀƭǘƻ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ  ǇŜǊ ƎŜƴŜǊŀǊŜ ŜƭŜǘǘǊƛŎƛǘŁΦ [ŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ 
ǊƛǎƻǊǎŀ ƛŘǊƛŎŀ ƛƴ .ŀǎƛƭƛŎŀǘŀ ŝ Řƛ ŎƻƳǇŜǘŜƴȊŀ ŘŜƭƭΩ!ŎǉǳŜŘƻǘǘƻ [ǳŎŀƴƻ ŀ Ŏǳƛ Ƙŀƴƴƻ ŀŘŜǊƛǘƻ ǘǳǘǘƛ ƛ 
comuni ad eccezione di Rotonda dove i cittadini corrispondo una quota forfettaria. Tale servizio 
avrebbe meritato un maggiore approfondimento che non è stato possibile a causa della mancata 
partecipazione degli amministratori (come ad esempio quella del comune stesso di Rotonda etc.) e 
di alcuni stakeholder privati che avrebbero consentito di indagare quegli aspetti da implementare 
nella scelta del servizio stesso. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Comune  supplier = imprese agricole/forestali] 
 
Risorse genetiche  
! ŘƛŦŦŜǊŜƴȊŀ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ {L/ ƭŀ Ȋƻƴa buffer (insieme alle aree limitrofe) è interessata da progetti di 
ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŁ ŀƎǊƛŎƻƭŀΦ bŜƭƭƻ ǎǇŜŎƛŦƛŎƻ ƭΩ![{L! ό!ȊƛŜƴŘŀ [ǳŎŀƴŀ ǇŜǊ ƭƻ {ǾƛƭǳǇǇƻ Ŝ ƭΩLƴƴƻǾŀȊƛƻƴŜ ƛƴ 
Agricoltura) insieme al parco ha avviato nel corso del 2009 un progetto per la valorizzazione ed il 
monitoraggio di alcune varietà colturali tipiche e tradizionali anche attraverso certificazioni di 
qualità (come ad esempio il peperone di Senise) nonché la realizzazione di micro filiere. La 
produzione di queste varietà colturali è facilitata sia dalle caratteristiche della pianta (nasce e si 
sviluppa su aree marginali con fasce altitudinali comprese tra i 700/1.000 non utilizzabili per altre 
produzioni) dal microclima (correnti umide) e la disponibilità idrica. Durante il progetto sono state 
censite 200 varietà cerealicole e 500 frutticole. Il progetto vede coinvolte 180 aziende (si tratta di 
pensionati, aziende agricole, agricoltori custodi). Tale servizio ecosistemico risulta di particolare 
importanza nella zona buffer ma non in quella in cui ricade il SIC se non in maniera molto 
marginale. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = ALSIA/Ente parco  supplier = agricoltori] 
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Foraggio e pascolo 
Le aziende agricole (principalmente a conduzione familiare) che praticano il pascolo hanno subìto 
nel corso degli ŀƴƴƛ ǳƴŀ ƴƻǘŜǾƻƭŜ ŦƭŜǎǎƛƻƴŜΦ ¢Ǌŀ ƭŜ ŎŀǳǎŜ ƭΩƛƴǾŜŎŎƘƛŀƳŜƴǘƻ ŘŜƛ ŎƻƴŘǳǘǘƻǊƛ ŜŘ ƛƭ 
mancato ammodernamento delle aziende per il rispetto dei requisiti  igienico/sanitari che hanno 
portato alla chiusura di molte attività. Le poche aziende ancora in corso di attività allevano ovini 
όǇŜǊ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ƭŀǘǘŜύ Ŝ ōƻǾƛƴƛ όŎŀǊƴŜύ ŜŘ ǳǘƛƭƛȊȊŀƴƻ ƭŜ ȊƻƴŜ ŀ ǇŀǎŎƻƭƻ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭŀ Fagosa. In 
talune circostanze la presenza eccessiva di tali capi nei punti di abbeverata ha provocato danni agli 
impianti stessi e disagi per i turisti. Altro problema legato al pascolo è lo spostamento del gregge e 
della mandria che spesso avviene con mezzi meccanici che provocano danni. È emersa 
ŘŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ƭŀ ƴŜŎŜǎǎƛǘŁ Řƛ ŘŜŦƛƴƛǊŜ ǳƴ ǇǊƻǘƻŎƻƭƭƻ ǇŜǊ ƭŀ ŎƻǊǊŜǘǘŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ŀǊŜŜ ŘŜǎǘƛƴŀǘŜ ŀl 
pascolo. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = operatori turistici/turisti  supplier = agricoltori] 
 
Valore ricreativo 
Tale servizio ecosistemico rispetto ai precedenti è stato oggetto di una maggiore attenzione per la 
presenza di diverse guide del parco e di ǳƴ ǘƻǳǊ ƻǇŜǊŀǘƻǊΦ /ƻƴǎƛŘŜǊŀƴŘƻ ƭΩŜƭŜǾŀǘƻ ǾŀƭƻǊŜ Řƛ 
interesse turistico in cui ricade il sito della Fagosa - ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻ, non è stato possibile 
effettuare una stima sul flusso turistico annualmente verso il sito. Gli unici dati forniti indicano un 
discreto numero di turisti giornalieri anche se in alcuni punti le infrastrutture stradali non sono 
idonee (negli anni la manutenzione è venuta meno a seguito della chiusura delle aziende agricole) 
Ŝ ǉǳŜƭƭŜ ǊƛŎŜǘǘƛǾŜ ǎƻƴƻ ŀǎǎŜƴǘƛΦ !ƭŎǳƴƛ Řŀǘƛ ǎǳƭƭΩƻŦŦŜǊǘŀ ǘǳǊƛstica indicano che su 75 guide ufficiali del 
ǇŀǊŎƻ ǎƻƭƻ мл ǎƻƴƻ ŀǘǘǳŀƭƳŜƴǘŜ ƻǇŜǊŀǘƛǾŜ ŜŘ ƛƭ Ŏƻǎǘƻ ƳŜŘƛƻ Řƛ ǳƴŀ Ǿƛǎƛǘŀ ŝ ǎǘƛƳŀǘƻ ƛƴ ŎƛǊŎŀ ϵ мрΣлл 
ŀ ǇŜǊǎƻƴŀ ǇŜǊ ǇŜǊŎƻǊǎƛ ǎǘŀƴŘŀǊŘ Ŝ ŎƛǊŎŀ ϵ нл-30,00 per quelli più impegnativi. Generalmente le 
aree di maggiore attrazione del sito sono i pascoli ed i boschi vetusti. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti supplier = agricoltore] 
 
 
2.2.2Φ tǊƛƳƻ ƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ ƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ŘŜƭ tŀǊŎƻ bŀȊƛƻƴŀƭŜ ŘŜƭ tƻƭƭƛƴƻ ǇŜǊ ƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ 
sito SIC L¢фомлллу άLa Petrosaέ 
 
IƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ǊŀŎŎƻƭǘŜ ǎǳƭ ǎƛǘƻ ŘŜ ά[ŀ tŜǘǊƻǎŀέ 
- Sono presenti 4 aziende agricole di cui 2 attive, a conduzione familiare, ma con poca attività 
Řŀǘŀ ƭΩŜǘŁ ŘŜƛ ŎƻƴŘǳǘǘƻǊƛΣ ǉǳƛƴŘƛ ƛƭ ǎŜǊǾƛȊƛƻ άǇŀǎŎƻƭƻ Ŝ ŦƻǊŀƎƎƛƻέΣ Řŀǘŀ ŀƴŎƘŜ ƭΩŀǊƛŘƛǘŁ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀΣ ƴƻƴ 
ha ranking 4 ma 1; 
- È presente un poligono di tiro militare che rende la zona scarsamente fruibile dato che viene 
ƛƴǘŜǊŘŜǘǘƻ ƭΩŀŎŎŜǎǎƻΤ 
-  È presente ciò che resta di un orto botanico che fu realizzato ma non mantenuto; 
- Vi sono antichi sentieri con muretti a secco, che oggi, a quanto pare, sono interrotti da alcune 
recinzioni; 
- Lƭ ǎƛǘƻ Ŧǳ ƛƭ ǎŜǘ ŎƛƴŜƳŀǘƻƎǊŀŦƛŎƻ Řƛ ŀƭŎǳƴŜ ǊƛǇǊŜǎŜ ŘŜƭ ŦƛƭƳ Řƛ /ŀǊƭƻ /ŀǊƭŜƛ ά[ŀ ŎƻǊǎŀ ŘŜƭƭΩƛƴƴƻŎŜƴǘŜέΤ 
- Sono presenti piante officinali di pregio. 
I principali servizi ecosistemici sono dunque: habitat per la biodiversità, valore estetico, ispirazione 
per cultura, arti, valori educativi e spirituali senso di identità. 
 
bŜƭ ŎƻǊǎƻ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǊƛǾƛǎǘƛ ƛ ǾŀƭƻǊƛ ŀǘǘǊƛōǳƛǘƛ Řŀ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛ 
ai servizi ecosistemici (vedi tabella seguente). 
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Servizi ecosistemici 
Valore 

attribuito da 
questionario 

Valore 
rettificato 

A
p

p
ro

vv
ig

io
n

a
m

e
n

to 

Foraggio, pascolo 4 1 
Specie cacciabili/pesci 0 0 

aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΣΧύ 0 0 

Funghi e frutti di bosco 1 2 
Piante medicinali 1 1 

Risorse genetiche 4 4 

Acqua potabile 2 0 

R
e

g
o

la
zi

o
n

e 

Sequestro del carbonio 1 1 
Regolazione del clima locale/ purificazione 
ŘŜƭƭΩŀǊƛŀ 

1 1 

Regolazione delle acque (ricarica delle falde) 4 2 

tǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ 4 2 

Controllo erosione (frane, instabilità 
versanti) 

1 1 

Protezione dai dissesti idrologici (piene, 
inondazioni) 

1 1 

Impollinazione 4 4 

Controllo infestanti (insetti nocivi)  0 0 

Habitat per la biodiversità  4 4 

C
u

lt
u

ra
li Valore estetico 4 4 

Valore ricreativo 1 2 

Ispirazione per cultura, arti, valori educativi e 
spirituali, senso di identità 

4 4 

 
Foraggio e pascolo  
5ŀƭ ŎƻƴŦǊƻƴǘƻ ŜƳŜǊǎƻ Řŀƭƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀŦƛŀ ŘŜƭƭΩǳǎƻ ŘŜƭ ǎǳƻƭƻ ό/hwLb9 [!b5 /h±9wύ ǎƛ ƴƻǘŀ ǳƴΩŀƳǇƛŀ 
parte del territorio destinata alla coltivazione (seminativi). Le aziende presenti sul territorio sono 4 
(tutte a conduzione familiare) con produzione sia zootecnica sia agricola la cui coltivazione 
principale è quella del grano duro (rappresenta il 99% dei seminativi). Negli anni il settore agricolo 
ha subìto un declino riconducibile principalmente al regime agronomico set asideΣ ŀƭƭΩŜǘŁ ƳŜŘƛŀ 
dei conduttori agricole molto alta (60-70 anni) ed alla mancanza di acqua da poter impiegare in 
agricoltura.  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti/enti locali supplier = agricoltori] 
 
Ispirazione per cultura, arti, valori educativi e spirituali, senso di identità  
Le caratteristiche del territorio ed il valore paesaggistico, spingono diversi studiosi (laureandi, 
dottorandi etc.) ad effettuare ricerche in loco. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = guide ambientali/turisti supplier = agricoltori] 
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Problematiche emerse 
{ƛƳƛƭƳŜƴǘŜ ŀ ǉǳŀƴǘƻ ŀǇǇǊŜǎƻ ƴŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ŀ tŀǊŎƻ {ŀǎǎƻ {ƛƳƻƴŜ Ŝ {ƛƳƻƴŎŜƭƭƻ ŝ ǎǘŀǘƻ ǎƻǘǘƻƭƛƴŜŀǘƻ 
ŎƘŜ ƭΩŀōōŀƴŘƻƴƻ ǇǊƻƎǊŜǎǎƛǾƻ Řƛ ŀƭŎǳƴŜ ŀǊŜŜΣ ǎƻǇǊŀǘǘǳǘǘƻ Řŀ Ǉarte delle piccole aziende agricole, 
ǎǘŀ ƳŜǘǘŜƴŘƻ ŀ ǊƛǎŎƘƛƻ ƭŀ ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΦ [ΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ ŎƻƴǎŜƴǘŜ Řƛ ŎǳǎǘƻŘƛǊŜ ƛƭ 
territorio ed è quindi fondamentale garantirne la permanenza e la redditività, anche di attività 
turistiche collaterali, posǎƛōƛƭƛ ǎƻƭƻ ǎŜ ŎΩŝ ǳƴ ǇǊŜǎƛŘƛƻ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ǎǳƭƭŀ ǾƛŀōƛƭƛǘŁ ŜǎƛǎǘŜƴǘŜΦ  
Dalla discussione è emerso inoltre che è necessario individuare dei meccanismi di compensazione 
per le attività di tutela e salvaguardia del territorio da parte degli agricoltori cercando di eliminare 
i filtri burocratici che spesso riducono gli effetti positivi delle politiche di sviluppo rurale. 
In sintesi i problemi emersi dal confronto con gli stakeholder privati sono: 

¶ dissesto di strade per mancata manutenzione; 

¶ abbandono delle attività zootecniche; 

¶ spopolamento sempre più evidente; 

¶ incentivi ed aiuti economici nel settore agricolo non sono stati ben diretti e non hanno 
avvantaggiato la piccola agricoltura, ma solo quella industriale del metapontino. Anzi, il set aside, 
nei decennƛ ǇǊŜŎŜŘŜƴǘƛΣ Ƙŀ ŦŀǾƻǊƛǘƻ ƭΩŀōōŀƴŘƻƴƻ ƛƴ ǳƴ ǇŜǊƛƻŘƻ Řƛ ǘǊŀƴǎƛȊƛƻƴŜ ǘǊŀ ŘǳŜ ƎŜƴŜǊŀȊƛƻƴƛ Řƛ 
agricoltori. Oggi il bando del PSR per la biodiversità agricola, essendo stato diretto ai soli 
agricoltori professionisti, non ha coinvolto le decine di agricoltori non professionisti ma realmente 
custodi della biodiversità. A livello regionale lucano solo 10 domande sono state presentate, 
interamente da aree del Pollino, dato che erano le uniche dove gli ecotipi erano stati censiti e 
certificati da ALSIA; 

¶ incentivi ed aiuti economici hanno realizzato strutture ricettive poi abbandonate; 

¶ incentivi ed aiuti economici del Parco alle strutture ricettive, hanno finito per favorire le 
ǎǘǊǳǘǘǳǊŜ ŀƭōŜǊƎƘƛŜǊŜ ǇƛǴ άŀƎƎǊŜǎǎƛǾŜέ Řŀƭ Ǉǳƴǘƻ Řƛ Ǿƛǎǘŀ ŘŜƭ ƳŀǊƪŜǘƛƴƎ ǾƛŎƛƴŜ ŀƭƭŀ ŎƻǎǘŀΣ 
penalizzando quelle interne; 

¶ le strutture ricettive utili per il turismo scolastico (grandi gruppi, arrivo in pullman) secondo 
alcuni operatori turistici non sono sufficienti. 
 
LƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ǊŜƭŀǘƛǾŜ ŀƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ άDǳƛŘŜ ŀƳōƛŜƴǘŀƭƛ Ŝ ǘǳǊƛǎǘƛŎƘŜέ 
- Sono state formate e certificate dal Parco in 2 periodi: 2000 (n. 46) e 2012 (n. 30); 
- In alcuni Comuni hanno il problema della concorrenza con operatori che svolgono 
impropriamente questo lavoro; 
- Il costo medio è di circa 15-20 euro a partecipante a giornata per una escursione, il prezzo 
aumenta a seconda della difficoltà; 
- Lavorano con scuole (in diminuzione), famiglie e clienti abituali che frequentano la costa (in 
diminuzione), turisti stranieri (tedeschi e olandesi) e associazioni di escursionisti; 
- Sono contrari alle tabellazioni informative che possono scatenare atti di vandalismo sulle 
specie o habitat segnalati, sono favorevoli alle indicazioni dei sentieri; 
- {ǘŀƴƴƻ ŀǾǾƛŀƴŘƻ ƛƭ ƳƻƴƛǘƻǊŀƎƎƛƻ ŘŜƛ Ŧƭǳǎǎƛ ǘǳǊƛǎǘƛŎƛ Ŏƻƴ ƛƭ tŀǊŎƻ Ŝ ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ ŘŜƭƭŀ 
certificazione CETS. 
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2.3. tǊƛƳƻ ƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ ƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ŘŜƭƭŀ wŜƎƛƻƴŜ [ƻƳōŀǊŘƛŀ Ŝ ŘŜƭƭΩ9w{!C ǇŜǊ ƭŜ ŀǊŜŜ 
dei siti SIC e ZPS incluse nel progetto. 22 - 25 ottobre 2013 - Canzo (CO), Val Masino (SO), Rasura 
(SO), Breno (BS), Casalmaggiore (CR), Gargnano (BS) 
 
Partecipanti 
CURSA: Davide Marino, Pierluca Gaglioppa, Angelo Marucci, Rossella Guadagno, Armando 
Mangone, Stefano Picchi 
Regione Lombardia: Antonella Songia, Anna Rampa,  
ERSAF: Bruna Comini, Benedetta Concetti, Alessandro Rapella, Sergio Poli, Italo Buzzetti,  
WWF: Fabio Converio, Franco Ferroni. 
EURAC: Uta Schirpke 
 
Sintesi degli incontri 
Dopo la Cabina di Regia, svoltasi a Milano il 21 pomeriggio, si sono avviati gli incontri con gli 
stakeholder nei diversi siti della Rete Naturŀ нллл ŘŜƭƭŀ wŜƎƛƻƴŜ [ƻƳōŀǊŘƛŀ Ŝ ŘŜƭƭΩ9w{!CΦ Lo staff 
del CURSA e degli altri partner tecnici si sono suddivisi in due gruppi ed hanno incontrato i diversi 
stakeholder. Gli incontri sono stati organizzati per aree omogenee indipendentemente dal partner 
territoriale coinvolto nella gestione (ERSAF o Regione Lombardia) e hanno previsto, in linea 
generale, il coinvolgimento durante la mattinata dei rappresentanti delle istituzioni e nel 
ǇƻƳŜǊƛƎƎƛƻ ƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǇǊƛǾŀǘƛ Ŝ ƛ ǎƻƎƎŜǘǘƛ ǎƻŎƛƻ-economici principali. 
Gli incontri si sono tenuti: 

- ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭŀ Foresta di Lombardia dei Corni di Canzo (ZPS Triangolo Lariano - IT2020301 
- e SIC Sasso Malascarpa - IT2020002) nella giornata del 22 ottobre alle 10.00 presso il 
Municipio di Canzo e alle 18.00 presso il Centro di Educazione Ambientale di Primalpe; 

- ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƛ ǎƛǘƛ Viadana e Lanca di Gerole (ZPS IT 20A0402 Lanca di Gerole e la ZPS IT 
нл.лрлм ±ƛŀŘŀƴŀΣ tƻǊǘƛƻƭƻΣ {ŀƴ .ŜƴŜŘŜǘǘƻ tƻ Ŝ hǎǘƛƎƭƛŀέύ nella giornata del 22 ottobre alle 
ore 10.00 presso Casalmaggiore; 

- ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭŀ Foresta di Lombardia della Val Masino (SIC Val di Mello ς Piano di Preda 
Rossa - IT2040020 - SIC Bagni di Masino ς Pizzo Badile - IT2040019 - e ZPS Bagni di Masino, 
Pizzo Badile, Val di Mello, Val Torrone, Piano di Preda Rossa - IT2040601) nella giornata del 
23 ottobre alle ore 10.00 presso il Municipio di Val Masino a Cataeggio e nel pomeriggio 
alle 18.00 presso il Centro Polifunzionale della Montagna a Filorera; 

- ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭŀ Foresta di Lombardia Gardesana (ZPS Alto Garda Bresciano - IT2070402 - SIC 
Corno della Marogna - IT2070022 ς e SIC Valvestino - IT2070021) nella giornata del 23 
ottobre alle ore 10.00 presso la Comunità Montana a Gargnano e il pomeriggio presso il 
GAL; 

- ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ Parco Regionale delle Orobie Valtellinesi (ZPS Parco Regionale delle Orobie 
Valtellinesi ς L¢нлплплмύ ƛƭ нп ƻǘǘƻōǊŜ ŀƭƭŜ ƻǊŜ млΦлл ǇǊŜǎǎƻ ƛƭ wƛŦǳƎƛƻ 9w{!C ά.ŀǊ .ƛŀƴŎƻέ ƛƴ 
Comune di Rasura; 

- ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭŀ Foresta di Lombardia Val Grigna (ZPS Val Grigna - IT2070303) nella giornata 
del 24 ottobre alle ore 10.00 presso la sede della Comunità Montana a Breno e quindi alle 
ore 18.00 nella stessa sede. 

 
[ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ Řŀƭƭŀ wŜƎƛƻƴŜ [ƻƳōŀǊŘƛŀ Ŝ ŘŀƭƭΩ9w{!C ŀ Ƴƻƭǘƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ 
interesse, soprattutto guide ambientali e escursionistiche, aziende agricole, gestori di rifugi, 
allevatori, associazioni locali, associazioni ambientaliste, Comuni, Comunità Montane, Province, 
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enti gestori di SIC, ZPS, Aree Protette (PN, PLIS, RN, ecc.) sia via e-mail che, per alcuni, via posta 
ordinaria o fax. 
Durante gli incontri, dopo una prima presentazione generale del progetto si è illustrato il risultato 
delle prime analisi sui siti coinvolti e sui principali servizi ecosistemici identificati sulla base di: 
- informazioni geografiche; 
- analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e socio-

economiche (uso del suolo e habitat, stato di conservazione e funzionalità del paesaggio, dati 
ǎǘŀǘƛǎǘƛŎƛ ŎƻƳǳƴŀƭƛΣ ǇŜǊ ŘŜǘǘŀƎƭƛ ǾŜŘƛ wŜǇƻǊǘ !нΦнύ ŜŦŦŜǘǘǳŀǘŜ ŘŀƭƭΩ9¦w!/ Ŏƻƴ ƭŀ ǇǊƻŘǳzione di 
cartografia tematica; 

- ricerche bibliografiche e valutazione dei servizi ecosistemici (per dettagli vedi Report A2.4) 
ŎƻƴŘƻǘǘŜ ŘŀƭƭΩ9¦w!/ Ŏƻƴ ƭŀ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ƎǊŀŦƛŎƛ Ŝ ǘŀōŜƭƭŜ ǘŜƳŀǘƛŎƘŜΤ 

- informazioni provenienti dai questionari compilati dai partner territoriali analizzati dal CURSA 
con la produzione di apposite tabelle riassuntive. 

 
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti, alla gestione 
ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ƛƴ ƎŜƴŜǊŀƭŜ Ŝ ŀƭ ŎƻƴǘŜǎǘƻ ǎƻŎƛƻ-economico e ambientale della stessa e della buffer zone 
(20 km) oltre a permettere di ridefinire il ranking dei servizi ecosistemici dei siti grazie agli input 
forniti dagli stakeholder.  
 
Di seguito vengono illustrati gli elementi emersi singolarmente nei territori indagati. 
 
 
2.3.1. tǊƛƳƻ ƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ ƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ŘŜƭƭŀ CƻǊŜǎǘŀ Řƛ [ƻƳōŀǊŘƛŀ ά/ƻǊƴƛ Řƛ /ŀƴȊƻέΥ ½t{ 
Triangolo Lariano - IT2020301 - e SIC Sasso Malascarpa - IT2020002. 22 ottobre 2013 ς ore 10.00 
Municipio di Canzo e nel pomeriggio alle 18.00 presso il Centro di Educazione Ambientale di 
tǊƛƳΩ!ƭǇŜ 
 
Problematiche emerse 
ǎǇƻǇƻƭŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜǘŜǊƳƛƴŀǘƻ ŘŀƭƭΩŀŎǉǳƛǎǘƻ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ƴŜƎƭƛ ŀƴƴƛ Ωсл Řŀ ǇŀǊǘŜ ŘŜƭ /C{ Ŝ 
conseguente allontanamento dei mezzadri; oggi permangono sul territorio poche forme di 
gestione private o su concessioni pubbliche che determinano modifiche del paesaggio agrario 
(poco carico di bestiame e conseguente colonizzazione del pascolo da parte del bosco) e 
ripercussioni sulle economie locali. Scarsi incentivi al settore agricolo per il mantenimento del 
territorio. 
 
Opportunità di sviluppo 
valorizzazione del sistema agro-silvo-pastorale e dei relativi prodotti tipici (caseari, dei frutti di 
bosco, dei funghi, dei piatti della tradizione) e del turismo. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Valore estetico - paesaggistico e concessione/autorizzazione rilasciata a Telecom Italia S.p.A.  
[ŀ ǇǊƻǇƻǎǘŀ ŀǾŀƴȊŀǘŀ ǊƛƎǳŀǊŘŜǊŜōōŜ ƭΩŜǾŜƴǘǳŀƭŜ ŎƻƛƴǾƻƭƎƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭŀ ¢ŜƭŜŎƻƳ {ΦǇΦ!Φ ƛƴ ǳƴ ǘŀǾƻƭƻ 
tecnico da costituire con enti istituzionali e comunità locale e prevedere una quota parte delle 
entrate della Telecom S.p.A. dovute al ripetitore installato, da reinvestire sul territorio come 
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ŎƻƳǇŜƴǎƻ ǇŜǊ ƭŀ άƳƻŘƛŦƛŎŀ ŘŜƭ ǇŀŜǎŀƎƎƛƻέΦ Lƴ ǉǳŜǎǘƻ ƳƻŘƻ ƭŜ ǊƛǎƻǊǎŜ ŦƛƴŀƴȊƛŀǊƛŜ ǇƻǘǊŜōōŜǊƻ ŜǎǎŜǊŜ 
impiegate per la manutenzione e la gestione stessa dei SE e più in generale del territorio. 
 
Valore turistico - ricreativo  
Lƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ƛƴ Ŏǳƛ ǊƛŎŀŘƻƴƻ ƛ ǎƛǘƛ άSasso Malascarpaέ Ŝ άTriangolo Larianoέ ǎƻƴƻ ŀŘ ŜƭŜǾŀǘŀ 
vocazione turistica anche per la presenza di infrastrutture ferroviarie che garantiscono la mobilità 
di cittadini che provengono principalmente da Milano e dalle zone della Brianza. Si tratta 
principalmente di un turismo giornaliero, principalmente nel fine settimana, costituito per lo più 
da famiglie che pǊŀǘƛŎŀƴƻ ŜǎŎǳǊǎƛƻƴƛǎƳƻΦ [ΩŀŎŎŜǎǎƻ ŀƛ ǎƛǘƛ ŝ ƭƛōŜǊƻ ŜŘ ŀǘǘǳŀƭƳŜƴǘŜ ƴƻƴ ŝ ǇǊŜǾƛǎǘƻ ƛƭ 
ǇŀƎŀƳŜƴǘƻ Řƛ ǳƴ ōƛƎƭƛŜǘǘƻ Řƛ ƛƴƎǊŜǎǎƻΤ ƛƴƻƭǘǊŜ ƛ ǇŀǊŎƘŜƎƎƛ ƴƻƴ ǎƻƴƻ ŀ ǇŀƎŀƳŜƴǘƻΦ [ΩŀŎŎŜǎǎƻ ŀƭƭŀ 
Valle principale è sopra il paese di Canzo. Si potrebbero individuare tre soluzioni per la 
predisposizione di un PES: 
A) Prevedere il pagamento di un biglietto orario/giornaliero per il parcheggio delle autovetture in 
ŘŜǘŜǊƳƛƴŀǘŜ ŀǊŜŜ ŜǎƛǎǘŜƴǘƛ Ŝκƻ Řŀ ǊŜŀƭƛȊȊŀǊŜ ŀŘƛŀŎŜƴǘƛ ƭΩŀŎŎŜǎǎƻ ŀƭ ǎƛǘƻΦ Lƴ ǉǳŜǎǘƻ ƳƻŘƻ ƛƭ Ŏƻǎǘƻ ŘŜƭ 
biglietto potrebbe essere utilizzato per assicurare la gestione del SE. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti  supplier = Ente gestore/alpeggiatori] 
 
.ύ tǊŜŘƛǎǇƻǊǊŜ ǳƴ ǇǊƻǘƻŎƻƭƭƻ ƻǇŜǊŀǘƛǾƻ Ŏƻƴ ¢w9bhw5 Řŀ ǎǘƛǇǳƭŀǊŜ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ Řƛ ǳƴ ǘŀǾƻƭƻ ǘŜŎƴƛŎƻΦ L 
biglietti per Canzo durante il week end o in generale potrebbero essere offerti a pacchetto sulla 
scia di quanto succede al PN Cinque Terre. Il tragitto di circa 75 minuti per un costo adulto in 
ǎŜŎƻƴŘŀ ŎƭŀǎǎŜ Řƛ ŎƛǊŎŀ сϵ ǇƻǘǊŜōōŜ ǇǊŜǾŜŘŜǊŜ ŀƴŎƘŜ ǳƴΩŀƎƎƛǳƴǘŀ ǇŜǊ ƭΩƛƴƎǊŜǎǎƻ ŀƭƭΩŀǊŜŀ ŀ ŦǊƻƴǘŜ 
della distribuzione di cartine, depliant comunque dopo adeguata campagna di 
ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴŜκŜŘǳŎŀȊƛƻƴŜ Ŝ ǾƛƴŎƻƭƻ ŘŜƭ ǊƛǳǘƛƭƛȊȊƻ ŘŜƛ ŦƻƴŘƛ ǇŜǊ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀΦ 
Ipotesi di soggetti PES  [Buyer = TRENORD/viaggiatori supplier = Ente gestore/alpeggiatori] 
 
C) Predisporre un protocollo operativo con i commercianti che beneficiano del flusso turistico, a 
ŎƻƳƛƴŎƛŀǊŜ Řŀ ¢ŜǊȊΩ!ƭǇŜΦ tƻǘǊŜōōŜ ŜǎǎŜǊŜ ǳƴ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƻ ŀƴƴǳƻ ŎƘŜ ƭŜ ŀȊƛŜƴŘŜ ǎƛ ƛƳǇŜƎƴŀƴƻ ŀ 
ǾŜǊǎŀǊŜ ŀƭƭΩEnte gestore per organizzare il sistema, pubblicizzarlo e mantenere il flusso di 
escursionisti, dopo adeguata campagna di informazione/educazione. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = esercizi commerciali supplier = Ente gestore/alpeggiatori] 
 
Foreste e assorbimento di CO2:  
[ΩŜƭŜǾŀǘŀ ŎƻƴǎƛǎǘŜƴza del patrimonio boschivo presente potrebbe far ipotizzare una vendita nel 
ƳŜǊŎŀǘƻ ǾƻƭƻƴǘŀǊƛƻ ŘŜƛ ŎǊŜŘƛǘƛ Řƛ ŎŀǊōƻƴƛƻ Ŏƻƴ Ǉƻǎǎƛōƛƭƛ ƛƴǘǊƻƛǘƛ ƎŜǎǘƛǘƛ ŘŀƭƭΩEnte gestore che a sua 
volta reinvestirebbe le risorse per pagare le aziende agro-forestali per la manutenzione dei boschi 
e dei sentieri. 
Ipotesi di soggetti PES  [Buyer = industrie supplier = operatori agroforestali] 
 
Prevenzione del dissesto idrogeologico/ regolazione delle acque 
Le caratteristiche idrogeologiche degli acquiferi in cui ricadono entrambi i siti rendono il territorio 
particolarmente delicato dal punto di vista della ricarica delle falde e della disponibilità di acqua 
ƴŜƛ ǇŜǊƛƻŘƛ ǎƛŎŎƛǘƻǎƛΦ ±ƛ ǎƻƴƻ ǎƻǊƎŜƴǘƛ ŎƘŜ ŀǎǎƛŎǳǊŀƴƻ ŘǳǊŀƴǘŜ ƭΩƛƴǾŜǊƴƻ ǳƴŀ ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŁ ŎƻǎǘŀƴǘŜ Řƛ 
acqua utilizzata principalmente a valle per scopi idropotabili ed in minima parte per la produzione 
Řƛ ŜƴŜǊƎƛŀ ŜƭŜǘǘǊƛŎŀ ǊƛƴƴƻǾŀōƛƭŜΦ [ΩǳǘƛƭƛȊȊƻ ŝ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭƳŜƴǘŜ ŀ ƭƛǾŜƭƭƻ ŎƻƳǳƴŀƭŜΦ 
Anche in questo caso si potrebbe prevedere un pagamento (quota parte della tariffa idrica) da 
parte dei gestori dei servizi idrici agli operatori agro-forestali per il mantenimento del SE stesso; 
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tale tariffa potrebbe essere distinta tra residenti del Comune e Comuni limitrofi. Anche in questo 
Ŏŀǎƻ ǎƛ ǊŜƴŘŜǊŜōōŜ ƴŜŎŜǎǎŀǊƛŀ ǳƴΩŀȊƛƻƴŜ Řƛ ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴŜ/educazione a monte. 
Ipotesi di soggetti PES  [Buyer = aziende idroelettriche/azienda per i servici idrici supplier = 
operatori agroforestali] 
 
Foraggio e pascolo 
Il SE indagato risulta di particolare interesse per la maggior parte degli stakeholder intervenuti 
ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ŎƘŜ ƛƴŘƛǾƛŘǳŀ ƴŜƭƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘƻǊŜ ƛƭ ŎǳǎǘƻŘŜ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΦ Lƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ƭΩŀōōŀƴŘƻƴƻ ŘŜƭƭŜ 
aree rurali ha provocato un avanzamento del bosco con una conseguente diminuzione delle aree a 
pascolo. Da qui è emersa la necessità di intervenire in modo da rivitalizzare il tessuto agricolo 
tradizionale. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti/enti locali supplier = agricoltore/alpeggiatore] 
 

  

Il sito di  Corni di Canzo Incontro di Canzo, 22/10/2013- tǊƛƳΩ!ƭǇŜ 

  

Incontro di Canzo, 22/10/2013 ς Comune  Incontro di Canzo, 22/10/2013 - Comune 
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La Foresta dei Corni di Canzo 
 

 
 
!ƴǘƛŎƻ ƛƴǎŜŘƛŀƳŜƴǘƻ Řƛ {ŜŎƻƴŘΩ!ƭǇŜ ς locali per 
la conservazione del latte 
 

 
 
Lƭ ŎŜƴǘǊƻ 9ŘǳŎŀȊƛƻƴŜ !ƳōƛŜƴǘŀƭŜ Řƛ tǊƛƳΩ!ƭǇŜ 
 

 
 
Percorso artistico ς educativo nel bosco 
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¢ŜǊȊΩ!ƭǇŜ 
 

 
 
2.3.2. tǊƛƳƻ ƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ ƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ŘŜƭƭŀ CƻǊŜǎǘŀ Řƛ [ƻƳōŀǊŘƛŀ ά±ŀƭ aŀǎƛƴƻέΥ {L/ 
Val di Mello ς Piano di Preda Rossa - IT2040020 - SIC Bagni di Masino ς Pizzo Badile - IT2040019 - 
e ZPS Bagni di Masino, Pizzo Badile, Val di Mello, Val Torrone, Piano di Preda Rossa - IT2040601 - 
23 ottobre 2013 ς ore 10.00 Municipio di Val Masino a Cataeggio e nel pomeriggio alle 18.00 
presso il Centro Polifunzionale della Montagna a Filorera 
 
Problematiche emerse  
- ŀōōŀƴŘƻƴƻ ŘŜƭƭΩŀƭǇŜƎƎƛo; 
- ŘƛƳƛƴǳȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ŀǊŜŜ ŀ ǇŀǎŎƻƭƻ ŀ Ŏŀǳǎŀ ŘŜƭƭΩŜǎǇŀƴǎƛƻƴŜ ŘŜƭ ōƻǎŎƻΤ 
- scarsa manutenzione del territorio alpino con conseguenti problemi di ordine economico e di 

sicurezza (es. caduta di alberi sulle strutture presenti, alvei fluviali ostruiti . . . ); 
- asǎŜƴȊŀκǎŎŀǊǎŀ ƳŀƴǳǘŜƴȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ǎǘǊŀŘŜ ǇŜǊ ƭΩŀŎŎŜǎǎƻ ŀƭƭŜ ȊƻƴŜ Řƛ ŀƭǇŜƎƎƛƻΤ 
- mancanza di baite e bivacchi; 
- mancanza di ricoveri per gli animali in alta quota; 
- sottrazione di acqua da parte delle aziende idroelettriche (e quelle di imbottigliamento) senza 

agevolazioni per la comunità locale; 
- Ŏƻǎǘƻ ŘŜƭƭΩŜƴŜǊƎƛŀ ŜƭŜǘǘǊƛŎŀ ŜƭŜǾŀǘŀ ǊƛǎǇŜǘǘƻ ŀƛ ŎƻƳǳƴƛ ŀŘƛŀŎŜƴǘƛ όǊƛŦŜǊƛƳŜƴǘƻ ŀƎƭƛ ƛƴǘǊƻƛǘƛ ŘŜƛ 

gestori delle centrali idroelettriche presenti sul territorio); 
- elevati costi degli affitti per gli alpeggi; 
- assenza di vigilanza e presenza di pacchetti turistici abusivi in Val di Mello e Piana della Preda 

Rossa. 
 
Opportunità di sviluppo 
geoturismo, turismo termale, turismo sportivo (arrampicata, bouldering) presenza di enormi 
quantità di acqua, alpeggio legato ai rifugi di montagna. 
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Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Regolazione delle acque (ricarica delle falde) 
Lƴ ǘǳǘǘƛ ƛ {ƛǘƛ ŘŜƭƭŀ wŜǘŜ bŀǘǳǊŀ нллл ŘŜƭƭŀ tǊƻǾƛƴŎƛŀ Řƛ {ƻƴŘǊƛƻ ǎƻƴƻ ǇǊŜǎŜƴǘƛ ŎƻǊǎƛ ŘΩŀŎǉǳŀ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘƛ 
principalmente (a valle) per scopi idroelettrici; difatti nei siti in questione sono presenti 
quattro/cinque centrali di cui due private (Zuccherifici Modenesi). Il servizio connesso è quello dei 
sistemi pascolivi e forestali che regimando le acque meteoriche favoriscono la ricarica delle falde e 
garantiscono il flusso nei torrenti. Nel corso del dibattito è emersa tra le possibili soluzioni di PES 
quella di rivedere le concessioni rilasciate a tali aziende che dovrebbero destinare una quota parte 
degli introiti alla comunità locale per assicurare la funzionalità dei SE. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = gestori centrali idroelettriche Supplier = Ente gestore/operatori 
agroforestali] 
 
Protezione dai dissesti idrologici (piene e inondazioni) dissesto idrogeologico 
Lƴ ǘǳǘǘƛ ƛ {ƛǘƛ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ƭΩŀŎǉǳŀ Ǌŀppresenta un fattore molto importante e tutte le valli sono 
caratterizzate da innumerevoli torrenti e da una copertura piuttosto importante di boschi e 
arbusteti. La regimazione di queste acque tutele i paesi sottostanti dal rischio idrogeologico e al 
tempo stesso tutela, maggiormente, i proprietari e gestori delle infrastrutture idroelettriche. A 
ǉǳŜǎǘƛ ƎŜǎǘƻǊƛΣ ƴŜƭƭΩƻǘǘƛŎŀ ŘŜƭ t9{Σ ǇƻǘǊŜōōŜ ŜǎǎŜǊŜ ŎƘƛŜǎǘƻ ǳƴ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƻ ǇŜǊ ƛƭ ƳŀƴǘŜƴƛƳŜƴǘƻ Řƛ 
questi ecosistemi sentinella a difesa del bacino in cui operano. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = gestori centrali idroelettriche/popolazione residente Supplier = 
Ente gestore/operatori agroforestali/proprietari] 
 
Foraggio e pascolo 
Tale SE risulta di particolare importanza per la sopravvivenza della maggior parte della comunità 
rurale che risiede in quelle aree. Uno dei problemi emersi riguarderebbe il divieto/la 
complicazione procedurale (almeno così percepita) per il taglio boschivo che ha prodotto negli 
anni un continuo e costante avanzamento del bosco a discapito dei pascoli sempre più marginali. 
Inoltre la difficoltà di accesso alle baite ed alle zone di alpeggio (per la mancanza di interventi 
manutentivi sul territorio: viabilità, sentieri, ecc.) non consentono lo sviluppo ed il mantenimento 
ŘŜƭƭΩŀǘǘƛǾƛǘŁΦ Dƭƛ ŀƭǇŜƎƎƛŀǘƻǊƛ ƛƴǘŜǊǾŜƴǳǘƛ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ŜǾƛŘŜƴȊƛŀƴƻ ƭŀ ƴŜŎŜǎǎƛǘŁ Řƛ ǎǳǇǇƻǊǘŀǊŜ 
economicamente tale pratica attraverso un incentivo che potrebbe derivare dal turismo. Questo 
ŎƻƴǎŜƴǘƛǊŜōōŜ Řƛ ǊŜƛƴǾŜǎǘƛǊŜ ǎǳƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ǘŀƭŜ ǊƛǎƻǊǎŜ ǇŜǊ ƛƭ ƳŀƴǘŜƴƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩŀƭǇŜƎƎio che 
consentirebbe a sua volta di migliorare il servizio turistico. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti/enti locali supplier = agricoltore] 
 
Valore turistico-ricreativo  
[ΩƻŦŦŜǊǘŀ ǘǳǊƛǎǘƛŎŀ ŘŜƛ ǎƛǘƛ ƛƴŘŀƎŀǘƛ ŝ Ǌƛǎǳƭǘŀǘŀ ŜǎǎŜǊŜ ŜƭŜǾŀǘŀ Ŝ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘa (arrampicata sportiva, 
ǘǊŜƪƪƛƴƎΣ ŜǎŎǳǊǎƛƻƴƛǎƳƻΣ ǘŜǊƳŜ ŘŜƛ ōŀƎƴƛ Řƛ aŀǎƛƴƻ ŜŎŎΦύΦ [ΩƛǇƻǘŜǎƛ ŜƳŜǊǎŀ ŝ ǉǳŜƭƭŀ Řƛ ǳǘƛƭƛȊȊŀǊŜ ƛƭ 
turismo per una valorizzazione del territorio montano a supporto sia delle attività commerciali 
presenti (albergatori, ristoratoriΣ Χύ ǎƛŀ ŘŜƎƭƛ ŀƭǇŜƎƎƛŀǘƻǊƛΦ 9ǎƛǎǘŜ ƛƴŦŀǘǘƛ ǳƴŀ ǎǘǊŜǘǘŀ ǎƛƴŜǊƎƛŀ ǘǊŀ 
ǘǳǊƛǎƳƻ ŜŘ ŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀΦ Lƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ƛƭ ǘǳǊƛǎƳƻ ƛ ǾƛǎƛǘŀǘƻǊƛ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ Ǉƻǎǎƻƴƻ ŎƻƴƻǎŎŜǊŜ ƛ 
prodotti tipici locali e quindi si potrebbe pensare di costituire le basi per la creazione di una filiera 
corta. Secondo gli stakeholder è emersa la convinzione che i turisti sarebbero disposti a pagare un 
ǘƛŎƪŜǘ άǎƛƳōƻƭƛŎƻέ όƛƭ ǊƛŦŜǊƛƳŜƴǘƻ ŝ ŀƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭŀ ±ŀƭ Řƛ aŜƭƭƻ Ŝ tǊŜŘŀ wƻǎǎŀ ŘƻǾŜ ŝ ǇǊŜǎŜƴǘŜ ǳƴŀ 
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navetta) per migliorare la gestionŜ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ Ŝ Řƛ ŎƻƴǎŜƎǳŜƴȊŀ ƭΩƻŦŦŜǊǘŀ ǘǳǊƛǎǘƛŎŀ ǎǘŜǎǎŀΦ {ƻƴƻ 
emersi più possibili scenari: 
 
A) Costruire un pacchetto per ingresso nella Valle che comprenda una serie di servizi e accessi 
(parcheggio, navetta, campeggio, ecc.) 
Ipotesi di soggetti PES  [Buyer = turisti supplier = Ente gestore, gestori infrastrutture e 
alpeggiatori] 
 
B) Costruire un sistema legato attorno ad un marchio in cui si riconoscono albergatori, 
ristoratori e produttori primari e di servizi. Gli aderenti potrebbero pagare una cifra annua per una 
serie di servizi alcuni dei quali per mantenere le produzioni (alpeggi, pascoli) altri per pagare la 
trasformazione, altri ancora per pagare la manutenzione dei sentieri. 
Ipotesi di soggetti PES  [Buyer = gestori strutture ricettive  supplier = agricoltori e alpeggiatori, 
gestori di servizi] 
 
C) Prevedere una tassa di soggiorno (alberghi) e un contributo per ogni coperto (ristoranti) 
che serva per mantenere un livello di servizi nella Valle e possa garantire la manutenzione 
ŘŜƭƭΩŜŎƻǎƛǎǘŜƳŀ Ŝ ŘŜƭ Ǉŀesaggio. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = gestori strutture ricettive  supplier = Ente gestore, gestori 
infrastrutture e alpeggiatori] 
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            Particolari della Val Masino             Particolari della Val Masino 

 

 

[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ŘŜƭƭŀ ±ŀƭ aŀǎƛƴƻ presso la Casa della 
Montagna 
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2.3.3. Primo incontro con i portatori di interesse del Parco Regionale delle Orobie Valtellinesi per 
la ½t{ L¢ нлплплм άtŀǊŎƻ wŜƎƛƻƴŀƭŜ hǊƻōƛŜ ±ŀƭǘŜƭƭƛƴŜǎƛέ - 24 ottobre 2013 ς wƛŦǳƎƛƻ 9w{!C ά.ŀǊ 
.ƛŀƴŎƻές Rasura (SO) 
 
Partecipanti 
CURSA: Pierluca Gaglioppa, Angelo Marucci 
Parco: Raschetti Walter (Presidente), Claudio La Ragione (Direttore), Anna Bonettini (Biologa) 
Portatori di interesse 
 
{ƛƴǘŜǎƛ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǎǾƻƭǘƻ ǇǊŜǎǎƻ ƛƭ wƛŦǳƎƛƻ 9w{!C ά.ŀǊ .ƛŀƴŎƻέ ƴŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ŘŜƭ 
tŀǊŎƻΦ [ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŘŀƭƭΩEnte parco a diversi portatori di interesse di 
ǉǳŜǎǘΩŀǊŜŀ ŘŜƭ tŀǊŎƻΥ ŀȊƛŜƴŘŜ ŦƻǊŜǎǘŀƭƛΣ ŀƭǇŜƎƎƛŀǘƻǊƛΣ ŀƳƳƛƴƛǎǘǊŀǘƻǊƛ ƭƻŎŀƭƛΣ ƻǊŘƛƴƛ ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴŀƭƛ 
(agronomi/forestali) ŎƘŜ ǎƻƴƻ ƛƴǘŜǊǾŜƴǳǘƛ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǎǾƻƭǘƻǎƛ ƛƴ ƳŀǘǘƛƴŀǘŀΦ L ƭŀǾƻǊƛ ǎƻƴƻ ƛƴƛȊƛŀǘƛ 
con una breve introduzione del Direttore del Parco Claudio La Ragione che ha illustrato il territorio 
ŘŜƭƭŀ ½t{ Ŝ ŘŜƭ tŀǊŎƻ Ŝ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴȊŀ ŘŜƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ ǇŜǊ ƛƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΦ {ǳŎŎŜssivamente dopo una 
presentazione del progetto da parte di Pierluca Gaglioppa, Angelo Marucci ha mostrato le prime 
analisi sui siti coinvolti e sui principali servizi ecosistemici identificati sulla base delle informazioni 
geografiche, delle analisi elaborate da EURAC (analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali 
e strutturali, ecologiche e socio-economiche, vedi Report A2.2; analisi sui principali servizi 
ecosistemici identificati da base cartografica, vedi Report A2.4)  e dei dati forniti nei questionari 
compilati dal Parco e analizzati da CURSA.  
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti nel progetto con 
particolare attenzione ai SE che dovrebbero essere indagati perché ritenuti di particolare 
importanze per la gestione del territorio. 

 
Informazioni raccolte sul sito  

- [ΩŀǊŜŀ ŘƻǾŜ ŝ ǇǊŀǘƛŎŀǘƻ ƭΩŀƭǇŜƎƎƛƻ ŎƻƛƴŎƛŘŜ Ŏƻƴ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ǇǊƛƻǊƛǘŀǊƛƻ снол άCƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ŜǊōƻǎŜ 
a Nardus, ricche di specie, su substrato siliceo delle zone montane (e delle zone 
submontane dŜƭƭϥ9ǳǊƻǇŀ ŎƻƴǘƛƴŜƴǘŀƭŜύέΤ 

- La ZPS è considerata un territorio wilderness; 
- [ŀ ǇǊŀǘƛŎŀ ŘŜƭƭΩŀƭǇŜƎƎƛƻ ŎǊŜŀ ƭŜ ŎƻƴŘƛȊƛƻƴƛ ǇŜǊ ƳƛƎƭƛƻǊŀǊŜ ƭΩƘŀōƛǘŀǘ ŘŜƭ Dŀƭƭƻ /ŜŘǊƻƴŜ 
- Presenza di centrali idroelettriche a valle della ZPS gestite da ENEL ed EDISON; 
- Rilevanza della cura del territorio col mantenimento dei terrazzamenti per recupero delle 

antiche colture, la certificazione delle foreste, l'ambiente pascolivo gestito; 
- Importanza del volontariato e della protezione civile in termini anche di ore spese per la 

cura, manutenzione e sistemazione del territorio; 
- Presenza di un turismo invernale, che è in crisi: poco turismo organizzato, difficoltà degli 

operatori turistici a far rete e adeguarsi al cambiamenti e alle diverse esigenze dei turisti. 
 
Problematiche emerse 

¶ Abbandono del territorio e scarsa manutenzione; 

¶ Avanzamento del bosco e scomparsa delle piccole radure; 

¶ Vincoli sul taglio boschivo per favorire la sopravvivenza del gallo cedrone che 
ŎƻǊǊƛǎǇƻƴŘƻƴƻ ŀ ŎƘƛǳǎǳǊŀ ƛƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊƛ ǇŜǊƛƻŘƛ ŘŜƭƭΩŀƴƴƻ Ŝ ƭƛƳƛǘŀȊƛƻƴƛ ŘŜƭ ǘaglio in generale. 
Tale vincolo crea un danno economico alle imprese boschive. 
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Opportunità di sviluppo  
Alpeggio, turismo (sobrio ma significativo, anche se mancano infrastrutture e sentieri), recupero 
risorse: BIM (Bacino Imbrifero Montano), derivazioni idroelettriche, mercato dei crediti di 
carbonio, della certificazione verde, raccolta funghi (anche se alcuni Comuni hanno tolto il 
tesserino per tenersi i turisti), sorgenti di acqua potabile (derivazione alla SECA per Comuni fuori 
areale della ZPS/Parco), regolazione della viabilità silvo-pastorale con pagamento di PASS (a rischio 
per poca disponibilità, soprattutto dei residenti e limitrofi), accordi con gli esercenti in caso di 
consumazione e ristoro, potenzialità su contributo per i pasti consumati (notevole incremento del 
lavoro per il rifugio; questo anno addirittura triplicato). 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Foraggio e pascolo 
[ΩŀƭǇŜƎƎƛƻ ŝ ǳƴŀ ǇǊŀǘƛŎŀ ŘƛŦŦǳǎŀ ƴŜƭƭŀ ½t{ ŎƻǎƜ ŎƻƳŜ ƴŜƭƭŀ ƳŀƎƎƛƻǊ ǇŀǊǘŜ ŘŜƭƭŜ ŀǊŜŜ ƳƻƴǘŀƴŜ ŀƭǇƛƴŜΦ 
In particolare nella ZPS, ed in tutto il territorio del parco, il SE (Foraggio e pascolo) riveste un ruolo 
rilevante sul territorio poiché, oltre a rappresentare una risorsa economica rilevante per la 
comunità locale, crea le condizioni ambientali per la conseǊǾŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩƘŀōƛǘŀǘ ŘŜƭ Ǝŀƭƭƻ ŎŜŘǊƻƴŜ ƛƭ 
Ŏǳƛ ƴǳƳŜǊƻ Řƛ ŜǎŜƳǇƭŀǊƛ ŝ ǎŜƴǎƛōƛƭƳŜƴǘŜ ŘƛƳƛƴǳƛǘƻ ƴŜƎƭƛ ǳƭǘƛƳƛ ŘŜŎŜƴƴƛ ŀ Ŏŀǳǎŀ ŘŜƭƭΩŀǾŀƴȊŀƳŜƴǘƻ 
del bosco a discapito delle radure e pascoli. Il servizio ecosistemico è strettamente correlato al 
problema dello spoǇƻƭŀƳŜƴǘƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ŎƘŜ ŘƻǾǊŜōōŜ ŜǎǎŜǊŜ ǾŀƭƻǊƛȊȊŀǘŀ ŎŜǊŎŀƴŘƻ Řƛ ŎƻƛƴǾƻƭƎŜǊŜ ƛ 
rappresentanti delle comunità locali. 
Un esempio di schema PES potrebbe essere il seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Ente gestore/ristoratori supplier=alpeggiatori] 
 
Valore estetico 
Lƭ ǾŀƭƻǊŜ ŜǎǘŜǘƛŎƻ ŝ ƭŜƎŀǘƻ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭƳŜƴǘŜ ŀƭƭΩŀǊŜŀ wilderness che comprende la maggior parte della 
ZPS. Si tratta di un territorio di alta quota in passato utilizzato dalle comunità locali ed il cui 
ǎǇƻǇƻƭŀƳŜƴǘƻ ŀǾǾŜƴǳǘƻ ƴŜƭƭΩǳƭǘƛƳƻ ǎŜŎƻƭƻ Ƙŀ creato un ambiente con caratteristiche vicine alla 
vegetazione climax. Di conseguenza la tipologia di turismo che si riscontra è di nicchia ed i 
visitatori provengono soprattutto dalla Brianza e da Milano mentre gli stranieri rappresentano un 
numero esiguo. La proposta avanzata per la valorizzazione del territorio è la creazione di pacchetti 
turistici ad hoc. La scelta di inserire nel pacchetto i tour operator è da escludere per il limitato 
numero di rifugi. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Ente gestore/ristoratori supplier = alpeggiatori] 
 
Regolazione acqua 
La presenza di acqua nel territorio rappresenta una risorsa importante anche in considerazione 
delle caratteristiche morfologiche degli alvei fluviali che hanno consentito la costruzione, a valle, di 
centrali idroelettriche di proprietà ENEL ed EDISON. Come avanzato dal Direttore del Parco una 
delle opportunità (in ottica di PES) potrebbe essere quella di destinare gli introiti, che derivano 
dalla vendita dei certificati verdi, alla gestione del territorio.  
Un esempio di schema PES potrebbe essere il seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = ENEL/EDISON gestori impianti supplier = comunità locale] 
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Foreste e assorbimento di CO2 
[ΩŜƭŜǾŀǘŀ ŎƻƴǎƛǎǘŜƴȊŀ ŘŜƭ ǇŀǘǊƛƳƻƴƛƻ ōƻǎŎƘƛǾƻ ǇǊŜǎŜƴǘŜ ǇƻǘǊŜōōŜ ŦŀǊ ƛǇƻǘƛȊȊare una vendita nel 
ƳŜǊŎŀǘƻ ǾƻƭƻƴǘŀǊƛƻ ŘŜƛ ŎǊŜŘƛǘƛ Řƛ ŎŀǊōƻƴƛƻ Ŏƻƴ Ǉƻǎǎƛōƛƭƛ ƛƴǘǊƻƛǘƛ ƎŜǎǘƛǘƛ ŘŀƭƭΩEnte gestore che a sua 
volta reinvestirebbe le risorse per pagare le aziende agro-forestali per la manutenzione dei boschi 
e dei sentieri. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = industrie locali supplier = operatori agroforestali] 
 

  

[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ŀƭ wƛŦǳƎƛƻΣ нпκмлκнлмо Panorama dal Rifugio 
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2.3.4. tǊƛƳƻ ƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ ƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ǇŜǊ ƭŀ CƻǊŜǎǘŀ Řƛ [ƻƳōŀǊŘƛŀ άDŀǊŘŜǎŀƴŀέΥ ½t{ 
Alto Garda Bresciano - IT2070402 ς SIC Corno della Marogna - IT2070022 ς SIC Valvestino - 
IT2070021 - 23 ottobre 2013 (Mattina) ς CM Parco Alto Garda Bresciano ς Gargnano (BS) 
 
Partecipanti 
CURSA: Davide Marino, Rossella Guadagno e Stefano Picchi 
ERSAF: Bruna Comini; Gherardo Fracassi; Alessandro Vitali 
Consorzio Turistico Alto Garda: presidente 
WWF: Fabio Converio e Franco Ferroni 
 
{ƛƴǘŜǎƛ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǎǾƻƭǘƻ ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ ǎŜŘŜ ŘŜƭƭŀ /ƻƳǳƴƛǘŁ aƻƴǘŀƴŀ tŀǊŎƻ !ƭǘƻ DŀǊŘŀ 
.ǊŜǎŎƛŀƴƻ ŀ DŀǊƎƴŀƴƻΦ [ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŘŀƭƭΩ9w{!C ŀ ŘƛǾŜǊǎƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ 
interesse, Comunità Montana, guide turistiche, amministratori locali, associazioni che sono 
ƛƴǘŜǊǾŜƴǳǘƛ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǎǾƻƭǘƻǎƛ ƛƴ ƳŀǘǘƛƴŀǘŀΦ L ƭŀǾƻǊƛ ǎƻƴƻ ƛƴƛȊƛŀǘƛ Ŏƻƴ ǳƴŀ ōǊŜǾŜ ƛƴǘǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řŀ 
ǇŀǊǘŜ Řƛ .Ǌǳƴŀ /ƻƳƛƴƛ ŘŜƭƭΩ9w{!C ŎƘŜ ŝ ŜƴǘǊŀǘŀ ƴŜƭ ƳŜǊƛǘƻ ŘŜƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ Ŝ ƛƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ Ƙŀ ƛƭƭǳǎǘǊŀǘƻ 
il motivo per il quale ERSAF è entrata a far parte del progetto. Successivamente dopo una 
presentazione generale del progetto da parte di Stefano Picchi, Davide Marino è entrato più nel 
ƳŜǊƛǘƻ ŘŜƭƭΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ ŎƘŜ ƛƴǘŜƴŘŜ ǇŜǊǎŜƎǳƛǊŜ ƛƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ Ŝ ƻǎǎƛŀ ǘǊƻǾŀǊŜ ŘŜƛ ƳŜŎŎŀƴƛǎƳƛ ƛƴƴƻǾŀǘƛǾƛ 
per la gestione dei siti Natura 2000 basandosi sui servizi ecosistemici. A seguire ha mostrato le 
prime analisi emerse sui siti coinvolti e sui principali servizi ecosistemici identificati da base 
cartografica (analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e socio-
economiche, vedi Report A2.2; analisi sui principali servizi ecosistemici identificati da base 
cartografica, vedi Report A2.4), elaborati da EURAC, e dei dati dei questionari compilati dal Parco e 
analizzati dal gruppo tecnico del CURSA.  
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti  nel progetto con 
particolare attenzione ai SE che dovrebbero essere indagati perché ritenuti di particolare 
importanze per la gestione del territorio con una partecipazione da parte di tutti gli stakeholder 
presenti, dagli amministratori e quelli privati 
 
Informazioni raccolte sul sito  
- L ǎƛǘƛ ǊƛŎŀŘƻƴƻ ƴŜƭ tŀǊŎƻ ŘŜƭƭΩ!ƭǘƻ DŀǊŘŀ .ǊŜǎŎƛŀƴƻ ǇŜǊǘŀƴǘƻ Ƙŀƴƴƻ ǳƴŀ ǎŜǊƛŜ Řƛ ǎƛǘǳŀȊƛƻƴƛ 

ambientali-paesaggistiche complesse che si coniugano con il turismo; 
- ¢ǳǊƛǎƳƻ ŜƭŜƳŜƴǘƻ ǘǊŀƛƴŀƴǘŜ ŘŜƭƭΩŜŎƻƴƻƳƛŀ ƭƻŎŀƭŜΦ ¢ǳǘǘƻ ƛƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ǊŜƎƛǎǘra numeri considerevoli 

di presenze: Alto Garda supera i 3 milioni di presenze; sponda Garda Bresciano quasi 7 milioni di 
presenze e in alcuni paesi in collina si raggiungono numeri importanti come 250 mila presenze; 

- Tassa di soggiorno dal 2013 che va interamente ai Comuni; 
- Flusso turistico consistente a partire da Marzo-Aprile; 
- Maggiore turismo estero, quello nazionale è minore; 
- Escursionismo e cicloturismo in aumento; 
- 10 aziende agricole presenti nei siti; 
- La ZPS si estende per 25 mila ettari, 11 sono di proprietà regionale (con nessuna attività agricola); 
- In ambito sociale, la Comunità Montana Alto Garda, in convenzione con i Comuni delega 
ŀƭƭΩ!ǎǎƻŎƛŀȊƛƻƴŜ {L/ ƛ ǎŜǊǾƛȊƛ ǎƻŎƛŀƭƛ ƛƴǘŜƎǊŀǘƛΣ ŦƛƴŀƴȊƛŀǘƛ Řŀ ŦƻƴŘƻ ǊŜƎƛƻƴŀƭŜΤ 

- Successo dei FAY Resort nella zona del Garda. 
 



  

 

  

 

39 
 

Problematiche emerse 

¶ Territorio che si sta spopolando; 

¶ 5ƛŦŦƛŎƻƭǘŁ ƴŜƭ ƳŀƴǘŜƴŜǊŜ ƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀΤ 

¶ Presenza di seconde case costruite e danno per il territorio e non solo, perché occupate in 
modo discontinuo, per brevi periodi, e affittate anche in nero; 

¶ Vincoli visti come una negatività;  

¶ Tassa di soggiorno viene utilizzata per sanare il bilancio comunale e non per finanziare il 
turismo; 

¶ L ǾƛƴŎƻƭƛ ŘŜƭƭŀ ½t{ ƭƛƳƛǘŀƴƻ ƛƴ ǉǳŀƭŎƘŜ ƳƻŘƻ ƭΩŀǘǘƛǾƛǘŁ ŀƎǊƛŎƻƭŀ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǎƛǘƻ ǇŜǊŎƘŞ Ǿƛ 
sono vincoli ai pǊŜƭƛŜǾƛ Řƛ ŀŎǉǳŀΣ ǇŜǊ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǇŀƴƴŜƭƭƛ ŦƻǘƻǾƻƭǘŀƛŎƛ ŜǎǎŜƴŘƻ ƭΩƛƴǘŜǊƻ 
territorio vincolato paesaggisticamente; 

¶ tǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ƛƴǉǳƛƴŀƳŜƴǘƻ Řŀ ƴƛǘǊŀǘƛ ƴŜƭƭΩŀŎǉǳŀ ŜŘ ŜǎƛǎǘŜƴȊŀ Řƛ ǎƛǘƛ ŎƘŜ ƴƻƴ Ƙŀƴƴƻ ƛƳǇƛŀƴǘƛ 
di depurazione; 

¶ Situazione di conflitto e incertezza tra impianti di pannelli fotovoltaici e il vincolo 
paesaggistico; 

¶ Andrebbero messi maggiormente in sinergia i diversi enti territoriali. 
 
Opportunità 
Recupero malghe abbandonate per creare 
strutture ricettive; il turismo viene visto 
ŎƻƳŜ ƭΩǳƴƛŎŀ ŜŎƻƴƻƳƛŀ ǘǊŀƛƴŀƴǘŜ ŘŜƭ 
territorio soprattutto nella zona del Garda 
motivo per il quale si ritiene sia funzionale 
la salvaguardia del territorio; promozione 
dei territori locali mediante i circuiti 
ricettivi; gestire i vincoli dettati dalla ZPS 
tali da essere vissuti come un modello di 
gestione funzionale allo sviluppo e non 
ŎƻƴǘǊƻ ƭƻ ǎǾƛƭǳǇǇƻΤ ǊŀƎƛƻƴŀǊŜ ƛƴ ǳƴΩƻǘǘƛŎŀ Řƛ 
ǇǊƻƎŜǘǘǳŀƭƛǘŁ ŘŜƭƭΩŀȊƛŜƴŘŀ ŀƎǊƛŎƻƭŀΤ 
sottoporre ai turisti un questionario per 
constatare se sono disposti a pagare per il servizio ambientale che offre il territorio. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Valore ricreativo 
Il valore ricreativo è legato principalmente al paesaggio di tutta la zona del Garda che rappresenta 
una forte attrattiva ǘǳǊƛǎǘƛŎŀ ƛƴ ǘǳǘǘƻ ƭΩŀƴƴƻ ǎƻǇǊŀǘǘǳǘǘƻ Řƛ ǘǳǊƛǎǘƛ ŜǎǘŜǊƛΦ  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti  supplier = Ente gestore] 
aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΧΦύ 
La presenza di prodotti agroalimentari nel sito che non hanno il giusto riconoscimento a livello 
locale potrebbe essere valorizzata inserendoli in un circuito di strutture alberghiere e ricettive 
locali che ne favoriscano il consumo e dunque la produzione con conseguente mantenimento dei 
pascoli e degli habitat aperti. 
Un esempio di schema PES potrebbe essere il seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = albergatore/ristoratore  supplier = aziende agricole] 

 

Incontro di Gargnano, 23/10/2013 
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Acqua potabile 
Il valore del servizio ecosistemico dato dalla fornitura di acqua potabile è molto importante per 
ƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭƭΩ!ƭǘƻ DŀǊŘŀ .ǊŜǎŎƛŀƴƻ ƛƴ quanto ci sono molte sorgenti e le stesse vengono utilizzate ai 
fini idropotabili anche se le condotte non sono più molto efficaci. Potrebbero attivarsi dei 
ƳŜŎŎŀƴƛǎƳƛ ǇŜǊ ŦŀǊ ǇŀƎŀǊŜ ƭΩŀŎǉǳŀ ŀƎƭƛ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘƻǊƛ ŦƛƴŀƭƛΦ 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Ente gestore supplier = utilizzatori] 
 
 
2.3.5. tǊƛƳƻ ƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ ƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ǇŜǊ ƭŀ CƻǊŜǎǘŀ Řƛ [ƻƳōŀǊŘƛŀ άDŀǊŘŜǎŀƴŀέΥ ½t{ 
Alto Garda Bresciano - IT2070402 ς SIC Corno della Marogna - IT2070022 ς SIC Valvestino - 
IT2070021 - 23 ottobre 2013 (pomeriggio) ς GAL Garda Valsabbia 
 
Partecipanti 
CURSA: Davide Marino, Rossella Guadagno  
ERSAF: Bruna Comini 
Portatori di interesse (come da foglio presenze) 
 
{ƛƴǘŜǎƛ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǎǾƻƭǘƻ ƴŜƭ ǇƻƳŜǊƛƎƎƛƻ ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ ǎŜŘŜ ŘŜƭ D![ Darda Valsabbia. 
[ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŘŀƭƭΩ9w{!C ŀ ŘƛǾŜǊǎƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜΣ ƎǳƛŘŜ ǘǳǊƛǎǘƛŎƘŜΣ 
ŀƳƳƛƴƛǎǘǊŀǘƻǊƛ ƭƻŎŀƭƛΣ ŀǎǎƻŎƛŀȊƛƻƴƛ ŎƘŜ ǎƻƴƻ ƛƴǘŜǊǾŜƴǳǘƛ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǎǾƻƭǘƻǎƛΦ L ƭŀǾƻǊƛ ǎƻƴƻ ƛƴƛȊƛŀǘƛ 
con una breve introduzione da parǘŜ Řƛ .Ǌǳƴŀ /ƻƳƛƴƛ ŘŜƭƭΩ9w{!CΦ {ǳŎŎŜǎǎƛǾŀƳŜƴǘŜ Davide Marino 
ha approfondito gli obiettivi previsti dal progetto attraverso una presentazione generale 
ǎƻǘǘƻƭƛƴŜŀƴŘƻ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴȊŀ Řƛ ŘƻǘŀǊǎƛ Řƛ ǎǘǊǳƳŜƴǘƛ ƛƴƴƻǾŀǘƛǾƛ ŎƻƳŜ ƛ t9{ ǇŜǊ ǳƴŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŎƻǊǊŜǘǘŀ 
dei Siti Natura 2000. 
 
A seguire sono state mostrate le prime analisi emerse sui siti coinvolti e sui principali servizi 
ecosistemici identificati da base cartografica, (analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali 
e strutturali, ecologiche e socio-economiche, vedi Report A2.2; analisi sui principali servizi 
ecosistemici identificati da base cartografica, vedi Report A2.4), elaborati da EURAC, e dai dati dei 
questionari compilati dal Parco e analizzati dal gruppo tecnico del CURSA.  
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti nel progetto con 
particolare attenzione ai SE che dovrebbero essere indagati perché ritenuti di particolare 
importanza per la gestione del territorio con una partecipazione da parte di tutti gli stakeholder 
presenti i quali, dopo la presentazione dei primi risultati, sono entrati nel merito del proprio ruolo 
ǊƛǎǇŜǘǘƻ ŀƭƭΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ ŘŜƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻΦ 
 
Informazioni raccolte sul sito 

- tǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ǳƴ ŎƻƴǎƻǊȊƛƻ Řƛ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŜŘƻǘǘƻΤ 
- Associazione ¢ŜǊǊŜ Ŝ {ŀǇƻǊƛ ŘŜƭƭΩ!ƭǘƻ DŀǊŘŀ ǇŜǊ ƭŀ ǇǊƻƳƻȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǇǊƻŘƻǘǘƛ ƭƻŎŀƭƛΤ 
- Utilizzazione forestale e presenza di aziende forestali; 
- Ruolo importante operatori turistici; 
- Presenza di una Diga gestita da ENRAD. 

 
Problematiche emerse 

¶ Rigidità dei comparti pubblico/privati; 
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¶ Troppi vincoli e burocrazia; 

¶ Non si ha una coscienza locale. 
 
Opportunità 
Creazione Osservatorio paesaggistico; gestione dei siti che deve partire dal basso; dalla tassa sul 
turismo far convogliare dei soldi per la gestione del territorio; gestire il territorio in modo che le 
aziende agricole possano vendere i propri prodotti mediante la valorizzazione territoriale; favorire 
a piccola scala le attività economiche alleggerendo il carico burocratico e supportando gli 
operatori, dare valore economico ai servizi non sotto forma di tassa. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΧΦύ 
La presenza di prodotti agroalimentari (olio elimoni) nel sito che non hanno il giusto 
riconoscimento a livello locale potrebbe essere valorizzata inserendoli in un circuito di strutture 
alberghiere e ricettive locali. Nella stessa area vi è da sempre inoltre utilizzo dei boschi finalizzato 
alla produzione di biomassa e anche per legname da opera con presenza in loco di aziende 
forestali, le quali però reclamano più incentivi per la loro attività e meno vincoli e meno costi di 
transazione. 
Gli esempi di schema PES potrebbero essere i seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = albergatore/ristoratore supplier = aziende agricole] 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = gestori pubblici/privati supplier = aziende forestali] 
 
Valore estetico ricreativo 
Il valore naturalistico di questa zona, legato principalmente alla presenza di boschi, si traduce in 
valore estetico-ricreativo in quanto attira la presenza di numerosi turisti  che ricercano un tipo di 
ǘǳǊƛǎƳƻ ŎŜƴǘǊŀǘƻ ǇƛǴ ǎǳƭƭΩŜŎƻǘǳǊƛǎƳo e non su un turismo di massa. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Ente gestore supplier = turisti]  
 
 
2.3.6. Primo incontro con i portatori di interesse per la Foresta di [ƻƳōŀǊŘƛŀ ά±ŀƭ DǊƛƎƴŀέΥ ZPS IT 
2070303 Val Grigna ς 24 ottobre 2013 (mattina e pomeriggio) ς CM di Valcamonica Breno (BS) 
 
Partecipanti 
CURSA: Davide Marino, Rossella Guadagno; Pierluca Gaglioppa e Angelo Marucci 
ERSAF: Bruna Comini; Elisabetta Maccioni; Giovanna Davini 
tƻǊǘŀǘƻǊƛ ŘΩƛƴǘŜǊŜǎǎŜ όŎƻƳŜ Řŀ ŦƻƎƭƛƻ ŀƭƭŜƎŀǘƻύ 
 
Sintesi degli incontri 
Gli incontri con gli stakeholder, istituzionali e privati, si sono svolti presso la sede della Comunità 
aƻƴǘŀƴŀ Řƛ ±ŀƭŎŀƳƻƴƛŎŀ ŀ .ǊŜƴƻ [ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŘŀƭƭΩ9w{!C ŀ ŘƛǾŜǊǎƛ 
portatori di interesse, Comunità Montana, guide turistiche, amministratori locali, associazioni. I 
ƭŀǾƻǊƛ ƛƴ Ƴŀǘǘƛƴŀǘŀ ǎƻƴƻ ƛƴƛȊƛŀǘƛ Ŏƻƴ ǳƴŀ ōǊŜǾŜ ƛƴǘǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řŀ ǇŀǊǘŜ Řƛ .Ǌǳƴŀ /ƻƳƛƴƛ ŘŜƭƭΩ9w{!CΣ 
mentre nel pomeriggio da parte di Giovanna Davini sempre di ERSAF, che sono entrate nel merito 
del progetto e in particolare hanno illustrato il motivo per il quale ERSAF è entrata a far parte del 
progetto. Successivamente dopo una presentazione generale del progetto, in mattinata, da parte 
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Řƛ 5ŀǾƛŘŜ aŀǊƛƴƻ Ŝ ƴŜƭ ǇƻƳŜǊƛƎƎƛƻ Řŀ ǇŀǊǘŜ Řƛ tƛŜǊƭǳŎŀ DŀƎƭƛƻǇǇŀΣ ŎƘŜ Ƙŀƴƴƻ ǎǇƛŜƎŀǘƻ ƭΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ 
che intende perseguire il progettoossia trovare dei meccanismi innovativi, partendo da quanto 
definito dalle Direttive a livello europeo, per la gestione dei siti Natura 2000 basandosi sui servizi 
ecosistemici. A seguire sono state mostrate da Rossella Guadagno le prime analisi emerse sui siti 
coinvolti e sui principali servizi ecosistemici identificati da base cartografica (analisi delle 
caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e socio-economiche, vedi Report 
A2.2; analisi sui principali servizi ecosistemici identificati da base cartografica, vedi Report 
A2.4)ΣŜƭŀōƻǊŀǘƛ Řŀ 9¦w!/Σ Ŝ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŘŜƛ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛ ŎƻƳǇƛƭŀǘƛ ŘŀƭƭΩ9w{!C Ŝ ŀƴalizzati dal gruppo 
tecnico del CURSA.  
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti nel progetto con 
particolare attenzione ai SE che dovrebbero essere indagati perché ritenuti di particolare 
importanza per la gestione del territorio con una partecipazione da parte di tutti gli stakeholder 
presenti, dagli amministratori a quelli privati. 
 
Informazioni raccolte sul sito 

- Presenza di centrali idroelettriche (esterne alla ZPS); 
- Piano di gestione in corso di realizzazione; 
- Tutela degli habitat funzionali alla tutela delle specie come ad esempio il pascolo; 
- Gruppo Alpini della Val Grigna che sta sviluppando un lavoro con le scuole per accrescere 

una maggiore consapevolezza del territorio, della realtà in cui vivono;  
- Gruppi ecologici che scambiano la propria esperienza con altri gruppi italiani;  
- Presenza di manufatti comunali quali malghe date in gestione nella zona buffer e malghe di 

proprietà regionale interne al sito;  
- Uso civico del legname in alcuni comuni fuori dalla ŦƻǊŜǎǘŀ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ōǳŦŦŜǊΤ  
- 9ǎƛǎǘŜƴȊŀ Řƛ ǳƴ ŀŎŎƻǊŘƻ Řƛ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀ ŎƘŜ ǳƴƛǎŎŜ ǘǳǘǘƛ ƛ /ƻƳǳƴƛ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ōǳŦŦŜǊ όƛƴ 

scadenza a dicembre 2013), con le CM e la provincia di Brescia; 
- Presenza Accordo di Foresta; 
- Captazione delle acque esternamente (anche internamente) alla ZPS per scopo 

idroelettrico da una società EUSEBIO (impianti che risalgono approssimativamente agli anni 
ΩолύΦ 
 

Problematiche emerse 

¶ /Ƙƛ ŎŀǇǘŀ ƭΩŀŎǉǳŀ ƴƻƴ Řŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƻ ŀƭ /ƻƳǳƴŜΤ 

¶ Problemi di accedere alle malghe attive per scarsa rete viaria e difficoltà a vendere i propri 
prodotti lattiero-caseari; 

¶ Generale malcontento legato ai vincoli imposti con la ZPS e richiesta di una maggiore 
ƳŀƴǳǘŜƴȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǎŜƴǘƛŜǊƛ Ŝ άǇǳƭƛȊƛŀέ ŘŜƭ ōƻǎŎƻΦ 

 
Opportunità 
tǊƻƎŜǘǘƻ [LC9 Ǿƛǎǘƻ ŎƻƳŜ ǳƴΩƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŁ ǇŜǊ ŦŀǊ Ŏƻƴoscere meglio il territorio o meglio la realtà 
ƳƻƴǘŀƴŀΤ ƴŜƭƭΩŀŎŎƻǊŘƻ Řƛ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀ ōƛǎ ŎƘŜ ǾŜǊǊŜōōŜ ǊƛƴƴƻǾŀǘƻ ŀ ŘƛŎŜƳōǊŜ нлмо ŀŘŜǊƛǊŜōōŜǊƻ 
ŀƴŎƘŜ ǇŀŜǎƛ ŘŜƭƭŀ ±ŀƭ ¢ǊƻƳǇƛŀΤ ŦƛƴŀƴȊƛŀƳŜƴǘƛ ŘŜǊƛǾŀƴǘƛ ŘŀƭƭΩŀŎŎƻǊŘƻ Řƛ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀΤ ǘŀǾƻƭƻ 
ŘŜƭƭΩŀŎŎƻǊŘƻ Řƛ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀ Řŀ άǳǘƛƭƛȊȊŀǊŜέ ǇŜǊ ƛƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ [LC9 ǎƻǇǊŀǘǘǳǘǘƻ ƴŜƭƭŀ ŦŀǎŜ Řƛ ŎŀƳǇƻ ǇŜǊ 
ƛƴǘŜǊŀƎƛǊŜ Ŏƻƴ ƛƭ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘƻ ƎƛŁ ƛƴ ŀǘǘƻ ƛƴ ǉǳŀƴǘƻ ƭΩŀŎŎƻǊŘƻ ƎƛŁ ŜǎƛǎǘŜƴǘŜ ǇƻǘǊŜōōŜ ŎƻǎǘƛǘǳƛǊŜ ǳƴ 
modello di gestione. 
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Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Foraggio, pascolo 
Alcune malghe nonostante si trovino a coesistere in condizioni limitanti dovute alla carenza di 
accessibilità alle stesse e per altri motivi, continuano nella loro attività per tradizioni e per senso di 
appartenenza; e la manutenzione del pascolo è fuƴȊƛƻƴŀƭŜ ŀƭ ǇǊŜǎƛŘƛƻ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ Ŝ ŀƭƭΩŜǎƛǎǘŜƴȊŀ 
Řƛ ƳƻƭǘŜ ǎǇŜŎƛŜ ŀƴƛƳŀƭƛΦ 5ŜǎǘƛƴŀǊŜ ǳƴŀ ǉǳƻǘŀ ǇŀǊǘŜ ŘŜƭƭŜ ǊƛǎƻǊǎŜ ŦƛƴŀƴȊƛŀǊƛŜ ŘŜƭƭΩEnte gestore agli 
ŀƭǇŜƎƎƛŀǘƻǊƛ όŎǳǎǘƻŘƛ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻύ ƎŀǊŀƴǘƛǊŜōōŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƛ ǇŀǎŎƻƭƛ Ŝ ŘŜƭƭΩƛƴǘŜǊƻ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ 
montano. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Ente gestore Supplier = alpeggiatori] 
 
aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΧΦύ 
La produzione di prodotti lattiero caseari da parte di maghe presenti nel sito che hanno difficoltà 
ad arrivare con più immediatezza al consumatore per problemi di accessibilità per assenza di rete 
viaria.  
Un esempio di schema PES potrebbe essere il seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = albergatore/ristoratore supplier = malghe ] 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = consumatore supplier = malghe ] 
 
Regolazione delle acque 
/ŀǇǘŀȊƛƻƴŜ Řƛ ŀŎǉǳŀ Řŀ ǎƻŎƛŜǘŁ ƛŘǊƻŜƭŜǘǘǊƛŎŀ ƛƴ ŘƛǾŜǊǎƛ ŎƻƳǳƴƛ ŎƘŜ ǊƛŜƴǘǊŀƴƻ ƴŜƭƭΩŀŎŎƻǊŘƻ Řƛ 
programma 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = società idroelettrica supplier = enti gestori/proprietari/ERSAF] 
 
 
2.3.7. Primo incontro con i portatori di interesse per la ZPS IT 20A0402 Lanca di Gerole e la ZPS IT 
нл.лрлм ±ƛŀŘŀƴŀΣ tƻǊǘƛƻƭƻΣ {ŀƴ .ŜƴŜŘŜǘǘƻ tƻ Ŝ hǎǘƛƎƭƛŀέ - 22 ottobre 2013 ς Casalmaggiore (CR) 
 
Partecipanti 
CURSA: Davide Marino, Rossella Guadagno e Stefano Picchi 
EURAC: Uta Schirpke 
Regione Lombardia: Anna Rampa 
Provincia di Mantova e Cremona: Lucio Andreoli, Franco Lavezzi 
WWF: Fabio Converio e Franco Ferroni 
Portatori di interesse (come da fogli presenza allegati) 
 
{ƛƴǘŜǎƛ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǎǾƻƭǘƻ Ǉresso Casalmaggiore.  
[ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŀ ŘƛǾŜǊǎƛ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜΣ ŀȊƛŜƴŘŜ ŦƻǊŜǎǘŀƭƛΣ ƎǳƛŘŜ 
ǘǳǊƛǎǘƛŎƘŜΣ ŀƳƳƛƴƛǎǘǊŀǘƻǊƛ ƭƻŎŀƭƛΣ ŀǎǎƻŎƛŀȊƛƻƴƛ ŎƘŜ ǎƻƴƻ ƛƴǘŜǊǾŜƴǳǘƛ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǎǾƻƭǘƻǎƛ ƛƴ 
mattinata. I lavori sono iniziati con una breve introduzione da parte di Anna Rampa della Regione 
Lombardia che è entrata nel merito del progetto  soffermandosi sulla significatività dei siti ZPS IT 
20A0402 Lanca di Gerole ZPS IT 20B0501 Viadana, Portiolo, San Benedetto Po e Ostiglia, 
ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘo della rete ecologica in pianura padana che ne ha indirizzato la scelta come casi studio 
del progetto. 
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 Successivamente dopo una presentazione generale del progetto da parte di Stefano Picchi, Davide 
aŀǊƛƴƻ ŝ ŜƴǘǊŀǘƻ ǇƛǴ ƴŜƭ ƳŜǊƛǘƻ ŘŜƭƭΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ ŎƘŜ ƛƴǘŜnde perseguire il progetto e ossia trovare 
dei meccanismi innovativi per la gestione dei siti Natura 2000 basandosi sui servizi ecosistemici. A 
seguire ha mostrato le prime analisi emerse sui siti coinvolti e sui principali servizi ecosistemici 
identificati da base cartografica (analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, 
ecologiche e socio-economiche, vedi Report A2.2; analisi sui principali servizi ecosistemici 
identificati da base cartografica, vedi Report A2.4), elaborati da EURAC, e dei dati dei questionari 
compilati dai Gestori dei siti e analizzati dal gruppo tecnico del CURSA.  
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti  nel progetto con 
particolare attenzione ai SE che dovrebbero essere indagati perché ritenuti di particolare 
importanze per la gestione del territorio. 
 
Informazioni raccolte sul sito  

- Molte aree agricole rimboschite con pioppeti; 
- Poche aziende agricole ma di grandi dimensioni destinate alla produzione di mais da seme; 
- Presenze di uccelli, per i quali è stata instituita la ZPS, in declino; 
- Il sito Lanca di Gerole, soprattutto,  presenta aspetti di criticità rispetto agli obiettivi di 
ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ Ŝ ŎƛƼ ŝ ŘƻǾǳǘƻ ŀƭƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ ŎƛǊŎƻǎǘŀƴǘŜ ŎƘŜ Ƙŀ ŎƻƳǇƭŜǘŀƳŜƴǘŜ ǎƻǾŜǊŎƘƛato 
la situazione nel contorno delle superfici a più spiccata destinazione naturalistica (che 
invece conservano ancora aspetti ambientali rilevanti); 

- Molte strade e stradine pubbliche sono state aperte al pubblico anche per valore ricreativo 
mediante un regolamento; 

- tǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ǳƴŀ ǊŜƎƻƭŀƳŜƴǘŀȊƛƻƴŜ ŀƎǊƛŎƻƭŀ ƴŜƛ ǎƛǘƛ ŘŜǎǘƛƴŀǘŀ ŀƭƭŜ ŀǊŜŜ ŘŜƳŀƴƛŀƭƛ ŘƻǾŜ ŎΩŝ ƭŀ 
compensazione alla pioppicoltura che prevede di ricreare 15% della superficie a bosco. 
Impianti che potevano essere realizzati con finanziamenti pubblici quali PSR; 

- Le aree demaniali vengono date in concessione dagli enti gestori, in questo caso dalle 
Province (ed anche ad altri enti pubblici, come i comuni, per effettuarvi interventi di 
riqualificazione ambientale). 
 

Problematiche emerse 

¶ Difficoltà di accesso da parte dei pescatori; 

¶ tŜǎŎŀ ƴƻƴ ǊŜƎƻƭŀƳŜƴǘŀǘŀ Řƛ ǇŜǎŎŀǘƻǊƛ ŎƘŜ ǾŜƴƎƻƴƻ ŀƴŎƘŜ ŘŀƭƭΩŜǎǘŜǊƻ ǎǳ Ŏǳƛ ŝ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ 
intervenire; 

¶ Difficoltà di accesso ai siti ai residenti e questo limita anche il controllo del territorio; 

¶ Fragilità intrinseca degli ecosistemi per la loro ridotta estensione; 

¶ tŜǊ ƛ ǇŜǎŎŀǘƻǊƛ ŎƘŜ ŀŎŎŜŘƻƴƻ ƭƛƳƛǘŀǊŜ ƛƭ ǇǊŜƭƛŜǾƻ Řƛ ǇŜǎŎŀǘƻ ƛƴ ǉǳŀƴǘƻ ŘŀƴƴŜƎƎƛŀ ƭΩƘŀōƛǘŀǘΤ 

¶ Agricoltura circostante a carattere intensivo che si riconverte a secondo delle convenienze 
economiche; 

¶ Problema di affinamento ŘŜƭ ǊŜǘƛŎƻƭƻ άǎǘǊŀŘŀƭŜέ ŎƻƳǇŀǘƛōƛƭƛ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ƻōƛŜǘǘƛǾƛ Řƛ 
conservazione per una carenza di normativa ad hoc come può essere per un parco 
regionale;  

¶ Ricorso da parte del mondo agricolo, Confagricoltura, in quanto ritiene che le 
regolamentazioni e i piani di gestione non siano condivisibili; una critica riguarda il fatto 
che per la gestione della ZPS non è necessario un piano di gestione specifico ma sono 
sufficienti le misure di conservazione regionali (al massimo soggette ad aggiornamento) e 
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quindi la zonizzazione prevista da regolamento, che prevede anche la zonizzazione agricola, 
è ritenuta un eccesso che va a discapito delle aziende agricole; 

¶ Interventi compensativi alla pioppicoltura irrilevanti rispetto alle aspettative; 

¶ Problemi di gestione delle aree demaniali in quanto trattasi di qualche migliaio di ettari; 

¶ bŜƭƭΩŀǎǘŀ ŘŜƭ tƻΣ ǘǊŀ Ǝƭƛ ŀǊƎƛƴƛΣ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǇŜǊǎƛ ŎƛǊŎŀ млΦллл Ƙŀ Řƛ ŀǊŜŜ ǎŜƳƛƴŀǘǳǊŀƭƛΤ 

¶ bƻƴ ǇǊŜǎŜƴǘŜ ŎŜǊǘƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŦƻǊŜǎǘŀƭŜ ǇŜǊ ŀƎƎǊŀǾƛƻ Řƛ Ŏƻǎǘƛ ŎƘŜ ƭΩEnte gestore non può 
sostenere;  

¶ Scarse risorse per gli interventi forestali sul territorio che necessitano di risorse esterne. 
 
 
Opportunità 
 Coinvolgimento maggiore dei fruitori del sito per la salvaguardia dei siti e della valorizzazione 
degli stessi; agricoltura ecocompatibile; coinvolgimento del mondo agricolo per confronto 
finalizzato alla conservazione del sito; interventi compensativi a pioppicoltura da incentivare, ad 
ŜǎŜƳǇƛƻΣ ƳŜŘƛŀƴǘŜ ŀŎŎƻǊŘƛΤ ŎŜǊǘƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŦƻǊŜǎǘŀƭŜΤ ƳŀƴǘŜƴŜǊŜ ǇŜǊ ǘǳǘǘƻ ƭΩƛƴǾŜǊƴƻ ƭŜ ǎǘƻǇǇƛŜ ƛƴ 
aree agricole perché da queste dipende la sopravvivenza di molte specie animali. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Habitat per la biodiversità 
Ripristino degli habitat e salvaguardia di quelli esistenti per la sopravvivenza di molte specie 
animali; conservazione delle stoppie, miglioramenti dei pioppeti, e aumento degli stessi, 
ŎƻƴǾŜǊǎƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ Ŝ ƳƛƎƭƛƻǊŀƳŜƴǘƛ ŜŎƻƭƻƎƛŎƛ ŘŜƭƭŜ ŦƻǊŜǎǘŜΦ 
Ipotesi di soggetti PES: [Buyer = EU attraverso PSR supplier = Ente gestore/agricoltori] 
 
Valore ricreativo 
Il valore ricreativo è legato, attualmente, principalmente ai pescatori stranieri che in alcuni 
ƳƻƳŜƴǘƛ ŘŜƭƭΩŀƴƴƻ ŎŀƳǇŜƎƎƛŀƴƻ ŀƴŎƘŜ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭƭΩŀƭǾŜƻ ŘŜƭ tƻ ŘǳǊŀƴǘŜ ƛƭ ƭƻǊƻ ǇŜǊƛƻŘƻ Řƛ 
pesca. La proposta avanzata per  regolarizzare questo tipo di pesca è di fargli pagare un servizio di 
cui usufruiscono, ad esempio, pagando una sorta di biglietto o pedaggio.  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = pescatori supplier = Ente gestore ] 
 
aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΧΦύ 
[ŀ ǇǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ǳƴΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ ƛƴǘŜƴǎƛǾŀ ǇǊŜǎŜƴǘŜ ƴŜƭ ǎƛǘo, caratterizzata da aziende private,  
rappresenta una prerogativa negativa per la conservazione del sito motivo per il quale con il 
mondo agricolo è necessario dialogare.  
Un esempio di schema PES potrebbe essere il seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Enti gestori supplier = aziende agricole] 
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La parte coltivata a pioppeto del sito SIC di 
Viadana 

Incontro di Casalmaggiore, 22/10/2013 
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2.4. Primo incontro con i portatori di interesse del Parco Nazionale del Cilento Vallo di Diano e 
Alburni 
 
2.4.1. Primo incontro con i portatori di interesse del Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano 
e Alburni per il sito SICκ½t{ L¢ улрллрр άaƻƴǘƛ !ƭōǳǊƴƛέ - 21 novembre 2013 ς Controne (SA) 
 
Partecipanti 
Cursa: Davide Marino, Rossella Guadagno, Pierluca Gaglioppa, Margherita Palmieri, Angelo 
Marucci 
Parco: Angelo De Vita (Direttore del PNCVDA) 
Portatori di interesse: Vedi foglio presenze 
 
Sintesi degli incontri 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǎǾƻƭǘƻ ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ ǎŜŘŜ ŘŜƭƭŀ /ƻƳǳƴƛǘŁ aƻƴǘŀƴŀ Řƛ /ƻƴǘǊƻƴŜΦ 
[ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŘŀƭƭΩ9ƴǘŜ tŀǊŎƻ ŀ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ƛǎǘƛǘǳȊƛƻƴŀƭƛ Ŝ ǇǊƛǾŀǘƛΦ 
I lavori sono iniziati con una breve introduzione del Direttore del Parco Angelo De Vita che ha 
illustrato il territorio del parco soffermandosi sulla necessità di valorizzarlo a partire anche dai 
ǇǊƻƎŜǘǘƛ [LC9 ŀ Ŏǳƛ ƭΩ9ƴǘŜ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀ ό[LC9ҌaDb Ŝ [LC9Ҍ C!D¦{ύΦ {ǳŎŎŜǎǎƛǾŀƳŜƴǘŜ ŘƻǇƻ ǳƴŀ 
presentazione del progetto da parte di Davide Marino, Rossella Guadagno ha mostrato le prime 
analisi sui siti coinvolti e sui principali servizi ecosistemici identificati sulla base delle informazioni 
geografiche, delle analisi elaborate da EURAC (analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali 
e strutturali, ecologiche e socio-economiche, vedi Report A2.2; analisi sui principali servizi 
ecosistemici identificati da base cartografica, vedi Report A2.4)  e dei dati dei questionari compilati 
dal Parco e analizzati da CURSA. Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi 
ai siti coinvolti  nel progetto con particolare attenzione ai SE presenti nei siti e nello specifico ai 
valƻǊƛ ŀǘǘǊƛōǳƛǘƛ ŘŀƭƭΩEnte parco. 
 
Informazioni raccolte sul sito  
- Comune di Postiglione (48,5 km2) attraversato da tre fiumi (Calore, Sele, al di fuori del sito) 
che creano problemi di dissesto idrogeologico;  
- Spopolamento accentuato del territorio (circa 35 %); 
- Premio UNESCO per la dieta mediterranea; 
- tǊŜȊȊƻ ŘŜƭ ŦŀƎƛƻƭƻ Řƛ /ƻƴǘǊƻƴŜ ƭŀ Ŏǳƛ ǉǳƻǘŀȊƛƻƴŜ ŝ мрϵκƪƎ ǎǳƭ Ǉƻǎǘƻ ƳŜƴǘǊŜ ƛƴ ŀƭǘǊŜ ƭƻŎŀƭƛǘŁ 
όŜǎ /ŀǎŜǊǘŀύ ƛƭ ǇǊŜȊȊƻ ŀǳƳŜƴǘŀ ƴƻǘŜǾƻƭƳŜƴǘŜ нт ϵκƪƎΤ 
- Presenza di molte produzioni locali tipiche; 
- Negli Alburni è presente una popolazione relitta di abete. Un progetto per la valorizzazione 
di tale specie è stato bocciato dal Piano del parco.  
 
Problematiche emerse 
- 5ƛǎǎŜǎǘƻ ƛŘǊƻƎŜƻƭƻƎƛŎƻ ŀŎŎŜƴǘǳŀǘƻ ŘŀƭƭΩŜƴƻǊƳŜ ǊŜǘŜ ƛŘǊƛŎŀ Ŝ ƳŀƴŎŀǘŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ 
superfici boscate; 
- Problemi di manutenzione delle strade che dipendono dalla mancata gestione dei deflussi; 
- ±ƛƴŎƻƭƛ ǇŜǊ ŎƘƛ ŝ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ tŀǊŎƻκ{L/ ŜŘ ƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŁ ǇŜǊ ŎƘƛ ŝ ŦǳƻǊƛΦ Lƭ ǾƛƴŎƻƭƻ ǇǳƼ 
provocare lo spopolamento del territorio, ci dovrebbero essere delle opportunità per valorizzare il 
territorio; 
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- Ristoratori che utilizzano prodotti non tipici del territorio (spacciandoli per tali) per una 
questione economica. Sono i ristoratori che fanno il prezzo del prodotto sapendo che alcuni di essi 
come ad es. fagiolo di Controne, vino, olio, formaggio dovrebbero essere venduti in un arco di 
tempo ristretto per garantirne la salubrità; 
- aŀƴŎŀƴȊŀ ŘŜƭƭΩƻǊƎŀƴƛȊȊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŀ ŦƛƭƛŜǊŀ Ŝ ŘŜƭƭŜ ǊŜŀƭǘŁ ǇǊƻŘǳǘǘƛǾŜ όŎƻƴǎƻǊȊƛ Řƛ ǇǊƻŘǳǘǘƻǊƛΣ 
di agriturismi). 
 
Opportunità di sviluppo 
- turismo naturalistico legato alla buona rete sentieristica e alle eccellenze 
ŜƴƻƎŀǎǘǊƻƴƻƳƛŎƘŜ ŀǘǘǊŀǾŜǊǎƻ ƳŜǎǎŀ ƛƴ ǊŜǘŜ ŘŜƎƭƛ ƻǇŜǊŀǘƻǊƛ Ŝ ǾŜƴŘƛǘŀ ŘŜƭ άǇǊƻŘƻǘǘƻέ !ƭōǳǊƴƛΤ 
- premialità per chi utilizza i prodotti del territorio (filiera corta, prodotti a Km 0); 
- assorbimento della CO2 e valorizzazione del patrimonio boschivo non utilizzato in area 
integrale del Parco. 
 
Proposte 

¶ non studiare i SE noti ma dare importanza a quelli che ancora sono poco noti; 

¶ rinnovare i boschi nel tempo (introiti per i Comuni); 

¶ creare una filiera sul territorio per la vendita del fagiolo di Controne e altri prodotti. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Valore ricreativo e marchio 
Il turismo naturalistico può rivestire un ruolo importante per la valorizzazione del territorio, che 
purtroppo negli anni ha subito uno spopolamento accentuato, legandolo al pacchetto turistico 
ά!ƭōǳǊƴƛέΦ 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti/alberghi e ristoranti supplier = enti gestori] 
 
Protezione dal dissesto idrogeologico e controllo erosione 
Nel territorio si riscontra un elevato dissesto idrogeologico causato prevalentemente 
ŘŀƭƭΩŜǎƻƴŘŀȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ŦƛǳƳƛ ǎƛǘǳŀǘƛ ƴŜƛ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛ ǇƻŎƻ Řƛǎǘŀƴǘƛ Řŀƛ ŎƻƴŦƛƴƛ ŘŜƭƭŜ ŀǊŜŜ {L/Φ 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = comuni costieri e a rischio frana/esondazione supplier = aziende 
agricole e forestali/Ente gestore] 
 
Assorbimento CO2 
Nel territorio si riscontra un elevato accumulo di CO2 ƭŜƎŀǘƻ ǎƻǇǊŀǘǘǳǘǘƻ ŀƭƭΩŜǎƛǎǘŜƴȊŀ Řƛ ōƻǎŎƘƛ ƛƴ 
aree a protezione integrale del Parco. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = industrie supplier = aziende forestali/Ente gestore] 
NŜƭ ŎƻǊǎƻ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǊƛǾƛǎǘƛ ƛ ǇǳƴǘŜƎƎƛ ŀǘǘǊƛōǳƛǘƛ ŀƛ {9 ŘŜƭ ǎƛǘƻ !ƭōǳǊƴƛ 
 

Servizi eco sistemici 
Valore 

attribuito Da 
questionario 

Valore 
confermat
o/rettifica

to 
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Foraggio, pascolo 2  

Specie cacciabili/pesci 0  



  

 

  

 

49 
 

Servizi eco sistemici 
Valore 

attribuito Da 
questionario 

Valore 
confermat
o/rettifica

to 

Materie prƛƳŜ όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΣΧύ 3  

Funghi e frutti di bosco 2  
Piante medicinali 2  

Risorse genetiche 3  

Acqua potabile 3  

R
e

g
o

la
zi

o
n

e 

Sequestro del carbonio 4 prioritario 
Regolazione del clima locale/ purificazione 
ŘŜƭƭΩŀǊƛŀ 

4  

Regolazione delle acque (ricarica delle falde) 4  

tǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ 1  

Controllo erosione (frane, instabilità versanti) 4 prioritario 

Protezione dai dissesti idrologici (piene, 
inondazioni) 

4 prioritario 

Impollinazione 2  

Controllo infestanti (insetti nocivi)  2  

Habitat per la biodiversità  4 prioritario 

C
u

lt
u

ra
li 

Valore estetico 4  

Valore ricreativo 4 non 
prioritario 

Ispirazione per cultura, arti, valori educativi e 
spirituali, senso di identità 

4  

 
 
2.4.2. Primo incontro con i portatori di interesse del Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano 
per il sito SIC L¢ улрлллс ά.ŀƭȊŜ Řƛ ¢ŜƎƎƛŀƴƻέ - 21 novembre 2013 ς Padula (SA) 
 
Partecipanti 
CURSA: Rossella Guadagno, Pierluca Gaglioppa, Angelo Marucci 
Parco: Angelo De Vita (Direttore del PNCVDA) 
Portatori di interesse: Vedi foglio presenze 
 
Sintesi degli incontri 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǎǾƻƭǘƻ ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ /ŜǊǘƻǎŀ ŀ tŀŘǳƭŀΦ [ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ 
ǊƛǾƻƭǘƻ ŘŀƭƭΩ9ƴǘŜ ǇŀǊŎƻ ŀ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ǎƛŀ ƛǎǘƛǘǳȊƛƻƴŀƭƛ ǎƛŀ ƴƻƴ ƛǎǘƛǘǳȊƛƻƴŀƭƛΦ L ƭŀvori sono 
iniziati con una breve introduzione del Direttore del Parco Angelo De Vita che ha illustrato il 
ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ŘŜƭ ŀ ǇŀǊǘƛǊŜ ŀƴŎƘŜ Řŀƛ ǇǊƻƎŜǘǘƛ [LC9 ŀ Ŏǳƛ ƭΩ9ƴǘŜ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀ όtǊƻƎŜǘǘƻ [LC9 aDb Ŝ tǊƻƎŜǘǘƻ 
LIFE FAGUS. Successivamente  dopo una presentazione del progetto da parte di Pierluca 
Gaglioppa, Angelo Marucci ha mostrato le prime analisi sui siti coinvolti e sui principali servizi 
ecosistemici identificati sulla base delle informazioni geografiche, delle analisi elaborate da EURAC 
(analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e socio-economiche, 
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vedi Report A2.2; analisi sui principali servizi ecosistemici identificati da base cartografica, vedi 
Report A2.4) Ŝ ŘŜƛ Řŀǘƛ ŘŜƛ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛ ŎƻƳǇƛƭŀǘƛ ŘŀƭƭΩ9ƴǘŜ tŀǊŎƻ ŜŘ analizzati da CURSA. Gli 
incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti nel progetto con 
ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ŀǘǘŜƴȊƛƻƴŜ ŀƛ {9 ǇǊŜǎŜƴǘƛ ƴŜƛ ǎƛǘƛ Ŝ ƴŜƭƭƻ ǎǇŜŎƛŦƛŎƻ ŀƛ ǾŀƭƻǊƛ ŀǘǘǊƛōǳƛǘƛ ŘŀƭƭΩEnte parco. 
 
Informazioni raccolte sul sito  
- Il territorio del parco ospita  2031 specie ovvero 1/3 delle flora vascolare presente in Italia;  
- Superfici precedentemente coltivate a grano attualmente occupate da ginestre sviluppatesi 
a seguito degli incendi boschivi; 
- La coltivazione delle Balze a frumento e la regimazione delle acque garantiva la 
prevenzione del dissesto idrogeologico; 
- Sul Monte Corticato vi sono delle sorgenti; 
- Pochi sentieri, oltre la via Istmica, e parzialmente chiusi; 
- Poco interesse nella raccolta dei funghi e sostanzialmente a carico dei locali. 
 
Problematiche emerse 
- 5ƛǎǎŜǎǘƻ ƛŘǊƻƎŜƻƭƻƎƛŎƻ ŀōōŀǎǘŀƴȊŀ ŀŎŎŜƴǘǳŀǘƻ ŀ Ŏŀǳǎŀ ŘŜƭƭΩŀōōŀƴŘƻƴƻ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΤ 
- Le aziende a valle sono organizzate per ricevere la maggior parte dei contributi rispetto alle 
zone di collina e di montagna che rƛŎŜǾƻƴƻ ǇƻŎƘƛ ŦƛƴŀƴȊƛŀƳŜƴǘƛ Ŝ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀƴƻ ǇƛǴ ŘŜƭƭΩул҈ ŘŜƭ 
territorio regionale; 
- La presenza dei cinghiali è sempre più consistente e il Parco fa fronte con la formazione dei 
selecontrollori; 
- Il turismo si concentra a Padula e si promuovono solo altri ceƴǘǊƛ ŀōƛǘŀǘƛ Ŝ ƻǇŜǊŜ ŘΩŀǊǘŜ 
senza promuovere la natura circostante; 
- I contributi del PSRE (Misure 211 e 214) sono cumulati dagli agricoltori per il pascolo e 
potrebbero invece essere vincolati alla realizzazione di opere, al mantenimento di alcune pratiche 
volte alla conservazione e gestione degli ecosistemi per garantire i SE. 
-  
Opportunità di sviluppo 
- recupero unico sentiero interrotto a causa di fenomeni franosi;  
- valorizzazione delle varietà colturali selvatiche;  
- promozione del turismo naturalistico e non solo culturale;  
- utilizzo dei finanziamenti PIRAP per lo ǎǳƭƭƻ ǎǾƛƭǳǇǇƻ ǊǳǊŀƭŜ ǾŀƭƻǊƛȊȊŀƴŘƻ ƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀΤ 
- ŎƻǎǘƛǘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ŀǎǎƻŎƛŀȊƛƻƴƛκŎƻƻǇŜǊŀǘƛǾŜ ǇŜǊ ǾŀƭƻǊƛȊȊŀǊŜ ƛƭ ǎƛǎǘŜƳŀ ŀƎǊƛŎƻƭƻ Ŝ ƭΩŀƳōƛŜƴǘŜΦ 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Risorse genetiche, habitat per la biodiversità e piante medicinali 
Il territorio è molto ricco di varietà genetiche utilizzate in agricoltura e piante medicinali.  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = UE/PSR supplier = Ente gestore/agricoltori] 
 
Protezione dal dissesto idrogeologico e controllo erosione 
bŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ǎƛ ǊƛǎŎƻƴǘǊŀ ǳƴ ŜƭŜǾŀǘƻ ŘƛǎǎŜǎǘƻ ƛŘǊƻƎŜƻƭƻƎƛŎƻ Ŏŀǳǎŀǘƻ ǇǊŜǾŀƭŜƴǘŜƳŜƴǘŜ ŘŀƭƭΩŜǊƻǎƛƻƴŜ 
superficiale. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer=comuni coinvolti supplier = aziende agricole] 
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Produzione di fauna selvatica (specie cacciabili) 
Nel territorio si riscontra un elevato numero di cinghiali che costituiscono un problema per 
ƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀΤ ƭŀ ǇƻǘŜƴȊƛŀƭŜ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ǎŜƭǾŀƎƎƛƴŀ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ ǎƛǘƻ ǇƻǘǊŜōōŜΣ ŀƴŎƘŜ ǎŜ Ŏƻƴ ƳƻƭǘŜ 
problematiche, prevedere il prelievo della stessa  per attrarre risorse. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = cacciatori supplier = Ente gestore] 
 
bŜƭ ŎƻǊǎƻ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǎƻƴƻ ǎǘŀǘƛ ǊƛǾƛǎǘƛ ƛ ǇǳƴǘŜƎƎƛ ŀǘǘǊƛōǳƛǘƛ ŀƛ {9 ŘŜƭ ǎƛǘƻ .ŀƭȊŜ Řƛ ¢ŜƎƎƛŀƴƻΥ 

Servizi eco sistemici 
Valore 

attribuito da 
questionario 

Valore 
confermato/

rettificato 

A
p

p
ro

vv
ig

io
n

a
m

e
n

to 

Foraggio, pascolo 2 2 

Specie cacciabili/pesci   
aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ όƭŜƎƴƻΣ ŦƛōǊŜΣΧύ 1 4 

Funghi e frutti di bosco 2 2 

Piante medicinali 2 4 

Risorse genetiche 2 4 
Acqua potabile 1  

R
e

g
o

la
zi

o
ne 

Sequestro del carbonio   

Regolazione del clima locale/ purificazione 
ŘŜƭƭΩŀǊƛŀ 

1  

Regolazione delle acque (ricarica delle falde) 2 2 

tǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ 2 2 
Controllo erosione (frane, instabilità versanti) 2 2 

Protezione dai dissesti idrologici (piene, 
inondazioni) 

2 2 

Impollinazione 2 2 

Controllo infestanti (insetti nocivi)  1 1 

Habitat per la biodiversità  3 3 

C
u

lt
u

ra
li Valore estetico 3 3 

Valore ricreativo 3  

Ispirazione per cultura, arti, valori educativi e 
spirituali, senso di identità 

3  
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Incontro svolto a Padula (SA) relativo al SIC Balze di Teggiano, 21/11/2013 

 
 
2.4.3. Primo incontro con i portatori di interesse del Parco Nazionale del Cilento e Vallo di Diano 
per il sito {L/ L¢улрллнр άaƻƴǘŜ ŘŜƭƭŀ {ǘŜƭƭŀέ - 22 novembre 2013 ς Sessa Cilento 
 
Partecipanti 
CURSA: Davide Marino, Rossella Guadagno, Pierluca Gaglioppa, Margherita Palmieri, Angelo 
Marucci 
WWFRP: Rosaro Aiello 
Portatori di interesse: Vedi foglio presenze 
 
Sintesi degli incontri 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǎǾƻƭǘƻ ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ ǎŜŘŜ ŘŜƭ /ƻƳǳƴŜ Řƛ {Ŝǎǎŀ /ƛƭŜƴǘƻΦ  [ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ 
ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ǊƛǾƻƭǘƻ ŘŀƭƭΩ9ƴǘŜ ǇŀǊŎƻ ŀ ǇƻǊǘŀǘƻǊƛ Řƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ǎƛŀ ƛǎǘƛǘǳȊƛƻƴŀƭƛ ǎƛŀ ƴƻƴ 
istituzionali.  Dopo una presentazione del progetto da parte di Pierluca Gaglioppa, Rossella 
Guadagno ha mostrato le prime analisi sui siti coinvolti e sui principali servizi ecosistemici 
identificati sulla base delle informazioni geografiche, delle analisi elaborate da EURAC (analisi delle 
caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e socio-economiche, vedi Report 
A2.2; analisi sui principali servizi ecosistemici identificati da base cartografica, vedi Report A2.4)  e 
ŘŜƛ Řŀǘƛ ŘŜƛ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛ ŎƻƳǇƛƭŀǘƛ ŘŀƭƭΩ9ƴǘŜ tŀǊŎƻ ŜŘ ŀƴŀƭƛȊȊŀǘƛ Řŀ /¦w{!Φ  
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti nel progetto con 
particolare attenzione alle problematiche che insistono sul territorio ed ai SE presenti (è stata 
ǊƛǾƛǎǘŀ ƭΩŀǘǘǊƛōǳȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǇǳƴǘŜƎƎƛƻ ŀƭ {9 ŎƻƴǘǊƻƭƭƻ ƛƴŦŜǎǘŀƴti il cui valore proposto è 4). 
 
Informazioni raccolte sul sito 
- Presenza di una base radar per il controllo del traffico aereo con un forte impatto visivo ed 
inquinamento elettromagnetico (ENAV gestisce la base); 
- Presenza di diverse sorgenti in corrispondenza del Monte Stella che sono captate dal 
Consorzio (CONSAC) e che dovrebbero essere valorizzate dal progetto. Dovrebbe essere il 
ŎƻƴǎƻǊȊƛƻ ŀ ǇŀƎŀǊŜ ƭΩŀŎǉǳŀ ŀƭ /ƻƳǳƴŜ Ŝ ŀƛ ǇǊƛǾŀǘƛ Ŝ ƴƻƴ ƛƭ ŎƻƴǘǊŀǊƛƻΤ 
- Presenza di micro discariche sul territorio che dovrebbero essere censite e monitorate ai 
fini della tutela delle acque e del suolo; 
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- Presenza di una diga per acqua potabilizzata che immette nel periodo estivo acqua nella 
rete idrica ma è esterna al sito, è in altro SIC; 
- bŜƎƭƛ ǳƭǘƛƳƛ ŀƴƴƛ ŀƴŘŀƴŘƻ Řŀƭ ŦƻƴŘƻǾŀƭƭŜ ǾŜǊǎƻ ƭΩƛƴǘŜǊƴƻ  ǎƻƴƻ ǎǘŀti realizzati,  grazie al 
lavoro della Comunità Montana Monte Stella, diversi sentieri naturalistici  (vecchie mulattiere, 
rete pellegrinaggio . . . ) poi pubblicati su una guida dei sentieri. Inoltre turisti olandesi e tedeschi 
stanno realizzando percorsi interni e  guide in lingua tedesca; 
- !ōōŀƴŘƻƴƻ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ Řŀ ǇŀǊǘŜ ŘŜƭƭΩǳƻƳƻ ǇŜǊ ǇǊƻōƭŜƳƛ ǊƛŎƻƴŘǳŎƛōƛƭƛ ŀƴŎƘŜ 
ŀƭƭΩƛƳǇƻǎǎƛōƛƭƛǘŁ Řƛ ŀǾǾƛŀǊŜ ƴǳƻǾŜ ƛƴƛȊƛŀǘƛǾŜ ŜŘ ŀǘǘƛǾƛǘŁ όŀŘ ŜǎΦ ŀƴŎƘŜ ƭŀ ǇǳƭƛǘǳǊŀ ŘŜƭ ǘŜǊǊŜƴƻ ǇŜǊ 
canalizzare le acque diventa un problema); 
- L ŎƻƳǳƴƛ ǇŀƎŀƴƻ ƭΩŀŎŎŜǎǎƻ ŀƭƭŜ ǎǘǊŀŘŜ ŀƭƭŀ ǇǊƻǾƛƴŎƛŀΤ 
- Presenza di due aziende produttrici di castagne che vendono il prodotto ad altre aziende 
ǎƛǘǳŀǘŜ ŀƭ Řƛ ŦǳƻǊƛ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ǇŀǊŎƻ Ŝ ŎƘŜ ƭŜ ǳǘƛƭƛȊȊŀƴƻ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭƳŜƴǘŜ ǇŜǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ ŘƻƭŎƛŀǊƛŀΤ 
- Comune di Sessa Cilento: ha dato in affitto, ad un privato, un castagneto da frutto (circa 5 
ha); 
- Assenza di commercializzazione delle olive (e del vino): solo una piccola parte è utilizzata in 
ambito familiare mentre la maggior parte delle olive è venduta sottocosto a commerciati pugliesi; 
- tǊŜǎƛŘƛƻ ŘŜƭ ŦŀƎƛƻƭƻ Ŝ ŘŜƭ ǇƛǎŜƭƭƻ ǇŜǊ ƭΩƻǘǘŜƴƛƳŜƴǘƻ ŘŜƭ ƳŀǊŎƘƛƻ όŝ ǘƛǇƛŎƻ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀƭŜ ŘŜƭ ǎƛǘƻύΤ 
- Presenza ad Omignano di una associazione di Volontariato (La Valle??) che accompagna i 
visitatori sui sentieri del Monte Stella. 
 
Problematiche emerse 
- Rischio idrogeologico accentuato con 
problemi soprattutto per le infrastrutture viarie 
ǇŜǊŎƘŞ ƭΩŀŎǉǳŀ ƴƻƴ ŝ ǊŜƎƛƳŀǘŀ Ŝ ǎƛ ƛƴƴŜǎŎŀƴƻ 
fenomeni di erosione; 
- Manca il presidio del territorio 
(coltivazione, pascolo, agricoltura) che provvede 
alla regimazione delle acque. Lo spopolamento 
dunque ha portato ad accentuare il dissesto 
idrogeologico; 
- Castagneti e boschi cedui attaccati da 
cinipide con conseguenti danni economici ed 
ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƛ όƭΩƛƴǎŜǘǘƻ ŝ ŜǎƻǘƛŎƻύΤ 
- Deprezzamento del legno ceduo a causa 
del cinipide (forse diminuzione del vendibile); 
- tŜǊ ǎǾƻƭƎŜǊŜ ŀƭŎǳƴŜ ŀǘǘƛǾƛǘŁ ƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘƻǊŜ ŘŜǾŜ ǇƻǎǎŜŘŜǊŜ ƭŀ ǉǳŀƭƛŦƛŎŀ Řƛ άŀƎǊƛŎƻƭǘƻǊŜ 
ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴŀƭŜέΤ 
- Assenza una manutenzione dei sentieri turistici (pulizia sentieri); 
- Gli incendi boschivi interessano anche i terreni incolti; 
- !ƴŘǊŜōōŜ ƳƛƎƭƛƻǊŀǘƻ ƭΩŀŎŎŜǎǎƻ ŀƭƭŜ ǎǘǊŀŘŜ ǇŜǊ ŎƻƴǎŜƴǘƛǊŜ ŀƎƭƛ ŀƎǊƛŎƻƭǘƻǊƛ ƭŀ ƳŀƴǳǘŜƴȊƛƻƴŜ 
del territorio; 
- Assenza di servizi che dovrebbero essere forniti dalle amministrazioni locali. Negli ultimi 
tempi sono gli operatori turistici che si stanno muovendo in questa direzione; 
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- 5ƛŦŦƛŎƻƭǘŁ Řƛ ŎƻǎǘǊǳƛǊŜ ǎǘǊǳǘǘǳǊŜ ǊƛŎŜǘǘƛǾŜ ƴŜƭƭΩŀǊŜŀ ŘŜƭ tŀǊŎƻ ŀƭ Řƛ ŦǳƻǊƛ ŘŜƭƭŜ ŀǊŜŜ 5 ŎƘŜ ǎƻƴƻ 
quelle dei centri strettamente urbani ed impossibilità di ripristinare le strutture presenti sul 
territorio per motivi sia economici sia per la mancanza dei requisiti di sismicità. 
 
Opportunità di sviluppo 
- prodotti a Km 0: si auspicherebbe la possibilità di creare un turismo alternativo culinario 
legato alla fruizione del parco attraverso sentieri compatibilmente ai vincoli imposti dal parco in 
merito alla zonizzazione; 
- ǾŀƭƻǊƛȊȊŀǊŜ ƭŀ ŦƛƎǳǊŀ ŘŜƭƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘƻǊŜ ŎƘŜ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀ ƛƭ ŎǳǎǘƻŘŜ ŘŜƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ŎƘŜ ǇǊƻŘǳŎŜ 
una serie di prodotti tipici e DOP; 
- utilizzare la tassa di soggiorno per il turismo sulla costa per la gestione del territorio; 
disponibilità delle associazioni di albergatori potenzialmente interessati al progetto per creare un 
network e un sistema a rete. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Acqua potabile 
Si dovrebbe sviluppare con CONSAC un PES per il consumo di acqua a valle al di fuori del sito. 
[ΩŀŎǉǳŀ ǎŜǊǾŜ Ƴƻƭǘƻ ƛ ǇŀŜǎƛ ŎƻǎǘƛŜǊƛΦ 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = CONSAC supplier = Ente gestore] 
 
Valore ricreativo 
Dovrebbe essere costruito anche qui un sistema integrato tra sentieri, ristoratori e albergatori, 
attraverso un marchio che magari consenta in deroga anche di ristrutturare e adeguare il sistema 
ricettivo. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = Turisti supplier = Ente gestore/albergatori e ristoratori] 
 
Funghi e frutti di bosco e materie prime 
È  molto importante la produzione di castagne ma non è facile addivenire come nel caso del legno 
a dei PES in un mercato già reale e consolidato (anche nel caso delle biomasse).  
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = EU/PSR supplier = aziende agricole e forestali] 
 
Controllo insetti esotici/ Controllo specie esotiche 
È Ƴƻƭǘƻ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ŎŀǎǘŀƎƴŜ Ƴŀ ƻǊŀ ŎΩŝ ƭΩƛƴǾŀǎƛƻƴŜ ŘŜƭƭŀ ǎǇŜŎƛŜ ŎƛƴŜǎŜ ŘŜƭƭŀ ǾŜǎǇŀ 
galligena che potrebbe essere contrastata dal valore intrinseco di resilienza del sistema castanicolo 
locale. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = UE/PSR supplier = aziende agricole e forestali] 
 
Assorbimento di CO2 
In questo caso si potrebbe proporre un distretto ad emissioni zero con assorbimento da un lato e 
DAP di industrie inquinanti. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = industrie supplier = Ente gestore/aziende agricole e forestali] 
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Valore estetico - paesaggistico 
Dovrebbe essere costruito un tavolo di confronto con ENAV per un indennizzo a ristoro del danno 
paesaggistico dovuto alla presenza del radar. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = ENAV supplier = Ente gestore] 
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2.5. Primo incontro con i portatori di interesse della Regione Sicilia per i siti SIC ITA020007 
Boschi di Ficuzza e Cappelliere, Vallone Cerasa, Castagneti Mezzojuso e SIC ITA02008 Rocca 
Busambra e Rocche di Rao - 5 dicembre 2013 ς Real Casina di Caccia - Riserva Naturale Orientata 
Bosco di Ficuzza e SIC ITA060006 άaƻƴǘŜ {ŀƳōǳƎƘŜǘǘƛΣ aƻƴǘŜ /ŀƳǇŀƴƛǘƻέ - 6 dicembre 2013 ς 
sede della Riserva Naturale Orientata (Enna) 
 
 
2.5.1. Primo incontro con i portatori di interesse della Regione Sicilia per i SIC ITA020007 Boschi 
di Ficuzza e Cappelliere, Vallone Cerasa, Castagneti Mezzojuso e SIC ITA02008 Rocca Busambra e 
Rocche di Rao - 5 dicembre 2013 ς Real Casina di Caccia - Riserva Naturale Orientata Bosco di 
Ficuzza 
 
Partecipanti 
CURSA: Rossella Guadagno, Davide Marino, Davide Pellegrino, Stefano Picchi 
Regione: Gaetano Gallo (dirigente azienda foreste), Agostino Gatto (dirigente azienda foreste), 
Loredana Guarino (dirigente azienda foreste), Giovanni Landini (dirigente azienda foreste), Pietro 
Miosi (dirigente assessorato agricoltura), Luciano Saporito (dirigente azienda foreste).  
Riserva: Giovanni Giardina (responsabile del centro CRRFS Ficuzza)  
Altri portatori di interesse (come da fogli presenza allegati) 
 
{ƛƴǘŜǎƛ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǎƛ ŝ ǘŜƴǳǘƻ ǇǊŜǎǎƻ ƭŀ wŜŀƭ /ŀǎƛƴŀ Řƛ /ŀŎŎƛŀ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭƭŀ wƛǎŜǊǾŀ 
bŀǘǳǊŀƭŜ hǊƛŜƴǘŀǘŀ .ƻǎŎƻ Řƛ CƛŎǳȊȊŀ ƭŀ Ƴŀǘǘƛƴŀ Řƛ ƎƛƻǾŜŘƜ п ŘƛŎŜƳōǊŜ нлмоΦ [ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ 
era stato rivolto ŘŀƭƭΩEnte parco a diversi portatori di interesse tra cui amministratori e istituzioni 
locali, numerose associazioni ambientaliste, associazioni venatorie ed organizzazioni professionali 
riconosciute a livello regionale. 
I lavori sono iniziati con i saluti ŘŜƭ 5ƻǘǘΦ {ŀǇƻǊƛǘƻ ŎƘŜ Ƙŀ ǎƻǘǘƻƭƛƴŜŀǘƻ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴȊŀ ŘŜƛ ǎŜǊǾƛȊƛ 
ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƛ ŦƻǊƴƛǘƛ ŘŀƭƭŜ ŀǊŜŜ ǇǊƻǘŜǘǘŜΤ Ǉƻƛ ƛƭ 5ƻǘǘΦ Dŀƭƭƻ Ƙŀ ǇǊŜǎƻ ƭŀ ǇŀǊƻƭŀ ǊƛŎƻǊŘŀƴŘƻ ƭΩƛƳǇŜƎƴƻ 
della Regione su 6 progetti LIFE tutti finalizzati, anche se con approcci diversificati, a dare delle 
indicazioni per la corretta gestione delle risorse naturali e delle aree protette. Successivamente il 
Dott. Landini ha aggiunto che è necessario comunicare meglio ai fruitori delle aree protette 
ƭΩƛƳǇŜƎƴƻ Ŝ ƛƭ ƭŀǾƻǊƻ ŎƘŜ ŝ ǎǘŀǘƻ Ŧŀǘǘƻ Ŝ ǎƛ ǎǘŀ Ŧacendo per la conservazione della natura; in 
ŀƎƎƛǳƴǘŀ ǉǳŜǎǘƛ Ƙŀ ǎƻǘǘƻƭƛƴŜŀǘƻ ŎƘŜ ƭŀ ǇŜŎǳƭƛŀǊƛǘŁ Ŝ ƭΩƛƴƴƻǾŀǘƛǾƛǘŁ ŘŜƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ [LC9Ҍ aDb ǎǘŀ ƴŜƭ 
mettere insieme gli aspetti tecnici con quelli legati alla comunicazione al fine di aumentare 
ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛŀ Řƛ ƎŜǎtione dei siti Natura 2000. 
[ŀ 5ƻǘǘΦǎǎŀ DǳŀǊƛƴƻ Ƙŀ ƛƴŦƛƴŜ ǊƛōŀŘƛǘƻ ŎƘŜ ƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǾƻƭŜǾŀ ŜǎǎŜǊŜ ǇƛǴ ŀƭƭŀǊƎŀǘƻ ǇƻǎǎƛōƛƭŜ 
attraverso il coinvolgimento di agricoltori e allevatori presenti sul territorio; in realtà, 
contrariamente alle aspettative della RegioƴŜΣ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ƙŀƴƴƻ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǘƻ ǎƻƭǘŀƴǘƻ ŘǳŜ 
allevatori della zona che hanno sottolineato di non essere stati avvertiti dalle rispettive 
ŀǎǎƻŎƛŀȊƛƻƴƛ Řƛ ŎŀǘŜƎƻǊƛŀ ǾŜƴŜƴŘƻ ŀ ŎƻƴƻǎŎŜƴȊŀ ŘŜƭƭΩŜǾŜƴǘƻ ǎƻƭǘŀƴǘƻ ǘǊŀƳƛǘŜ ǇŀǎǎŀǇŀǊƻƭŀΦ !ƭƭƻ 
stesso tempo è stata notata una scarsa partecipazione delle istituzioni locali, in particolare dei 
ǎƛƴŘŀŎƛ ŘŜƛ ŎƻƳǳƴƛ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘƛ ŀ Ŏǳƛ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ ƛƴƻƭǘǊŀǘƻ ƭΩƛƴǾƛǘƻΦ 
Dopo i saluti da parte delle istituzioni il Dott. Stefano Picchi e il Prof. Davide Marino hanno 
presentato il progetto illustrandone le azioni e le finalità e specificando, su richiesta del Dott. 
Saporito, che il progetto non esplorerà tutti i SE per ciascun sito, ma solo quelli che dopo 
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ƭΩƛƴŘŀƎƛƴŜ ǇǊŜƭƛƳƛƴŀǊŜ ǎŀǊŀƴƴƻ ǎŜƭŜȊƛƻƴŀǘƛ ŎƻƳŜ ǇǊƛƻǊƛǘŀǊƛ ǇŜǊ ƛ ǎƛǘƛ Ǉƛƭƻǘŀ ƻǇtando comunque per la 
più ampia varietà possibile tra i diversi siti.  
Successivamente la Dott.ssa Rossella Guadagno ha mostrato le prime analisi sui siti coinvolti e sui 
principali servizi ecosistemici identificati sulla base delle informazioni geografiche, delle analisi 
elaborate da EURAC (analisi delle caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e 
socio-economiche, vedi Report A2.2; analisi sui principali servizi ecosistemici identificati da base 
cartografica, vedi Report A2.4)  e dei dati dei questionari compilati dai responsabili regionali e 
analizzati da CURSA.  
Gli incontri hanno permesso di approfondire alcuni aspetti relativi ai siti coinvolti nel progetto con 
particolare attenzione ai SE che dovrebbero essere indagati perché ritenuti di particolare 
importanza per la gestione del territorio. 

 
Informazioni raccolte sul sito  
- [ΩŀǊŜŀ ŝ ǎŜƳǇǊŜ ǎǘŀǘŀ ƛƴǘŜǊŜǎǎŀǘŀ Řŀƭ ǇŀǎŎƻƭƻ Ŝ ǎƛ ǎŜƎƴŀƭŀ ƭŀ ŘƛŦŦǳǎŀ ǇǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ǇƛŎŎƻƭƛ ŀƭƭŜǾŀǘƻǊƛ 
ŎƘŜ ŎƻǎǘƛǘǳƛǎŎƻƴƻ ǳƴŀ ǇŀǊǘŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŘŜƭƭΩŜŎƻƴƻƳƛŎŀ locale; 
- [Ŝ ǎǇŜŎƛŜ ŎŀŎŎƛŀōƛƭƛΣ ǇǳǊ ǎŜ ǇƻŎƻ ŎƻƴǎƛŘŜǊŀǘŜ ŀƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛƻΣ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀƴƻ ǳƴ 
aspetto importante delle attività antropiche sul territorio; per il cinghiale non è al momento 
applicato nessun sistema di selezione della specie; 
- Gli allevatori che vivono e lavorano sul territorio hanno una forte sensibilità e attenzione per gli 
aspetti ambientali, ma allo stesso tempo percepiscono un eccesso di vincoli derivanti dalla 
ǇǊŜǎŜƴȊŀ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ǇǊƻǘŜǘǘŀ Ŝ ŎƛƼ ǇƻǊǘŀ ŀŘ ŀǳƳŜƴǘŀǊŜ ƛƭ ǊƛǎŎƘƛƻ Řƛ abbandono dei pascoli e dei 
terreni agricoli; 
- Alcuni vincoli per gli agricoltori/allevatori (come quelli di non edificazione) derivano da carenze 
normative di competenza dei comuni (modifica dei piani regolatori). 
 
Problematiche emerse 
- Problema di gesǘƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ ǇǊƻǘŜǘǘŀ ŜŘ ŜƭŜƳŜƴǘƛ Řƛ ŎƻƴŦƭƛǘǘƻ ƭŜƎŀǘƛ ŀƭ ǇŀǎŎƻƭƻΤ 
- Abbandono dei pascoli e diminuzione della presenza degli allevatori sul territorio; 
- La raccolta dei funghi, frutti di bosco e piante medicinali (anche da parte di alcune ditte 
provenienti da altre regioni italiane) costituisce un fattore di pressione per la conservazione delle 
risorse naturali; 
- Calo demografico dei comuni limitrofi; 
- Difficoltà nel controllo della fauna selvatica (soprattutto cinghiali) che ostacola o danneggia le 
attività antropiche. 
 
Opportunità di sviluppo  
- tǊƻƳƻȊƛƻƴŜ ǘǳǊƛǎǘƛŎŀ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀΤ 
- Regolazione della raccolta funghi, dei frutti di bosco e delle piante medicinali; 
- Pianificazione delle attività venatorie per il controllo della fauna selvatica. 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Foraggio e pascolo (per entrambi i SIC) 
Lƭ ǎŜǊǾƛȊƛƻ ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƻ ŘŜƭ ǇŀǎŎƻƭƻ ƳŜǊƛǘŀ ǳƴΩŀƴŀƭƛǎƛ ŀǘǘŜƴǘŀ ƛƴ ŜƴǘǊŀƳōƛ ƛ {L/ ǇŜǊŎƘŞ ŝ 
strettamente connesso al sistema socio-economico locale sia per la produzione di formaggi 
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(Caciocavallo) che per la produzione di carne. Tale SE riveste un ruolo rilevante sul territorio dal 
Ǉǳƴǘƻ Řƛ Ǿƛǎǘŀ ŘŜƭƭΩŀǇǇǊƻǾǾƛƎƛƻƴŀƳŜƴǘƻΣ Ƴŀ ŀƭƭƻ ǎǘŜǎǎƻ ǘŜƳǇƻ ǇǳƼ ŀǾŜǊŜ ǳƴ ƛƳǇŀǘǘƻ ƴŜƎŀǘƛǾƻ ǎǳ 
altri SE di regolazione. Per questo è necessario creare le condizioni adatte per il mantenimento del 
pascolo sul territorio senza pregiudicare la conservazione degli habitat e delle specie di interesse 
ŎƻƳǳƴƛǘŀǊƛƻΦ Lƭ ǎŜǊǾƛȊƛƻ ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƻ ŝΣ ƛƴŦŀǘǘƛΣ ǎǘǊŜǘǘŀƳŜƴǘŜ ŎƻǊǊŜƭŀǘƻ ŀƭ ǇǊƻōƭŜƳŀ ŘŜƭƭΩŀōōŀƴŘƻƴƻ 
del territorio che, se sottovalutato, potrebbe determinare conseguenze negative anche dal punto 
di vista socio-economico.  
Un esempio di schema PES potrebbe essere il seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = operatori turistici/ristoratori Supplier = agricoltori/allevatori] 
 
Valore ricreativo (SIC Boschi di Ficuzza) 
La Riserva Naturale Orientata Bosco di Ficuzza si caratterizza per un elevato valore ricreativo: si 
contano, infatti, circa 25.000 presenze annue di visitatori considerando soltanto quelle registrate 
(quindi è un valore sottostimato). Il SE della ricreazione può rappresentare uno strumento adatto 
a compensare chi gestisce e presidia il territorio (come, ad esempio, gli agricoltori/allevatori e il 
Centro di Recupero della Fauna Selvatica di Ficuzza), ma che al contempo non dispone delle risorse 
ŀŘŜƎǳŀǘŜ ǇŜǊ ƎŀǊŀƴǘƛǊŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛŀ Řƛ ƎŜǎǘƛƻƴŜΦ {ǳƭƭŀ ōŀǎŜ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ ǉǳŜǎǘƻ {9 
interesserebbe maggiormente il SIC Boschi di Ficuzza. Un esempio di schema PES potrebbe essere 
il seguente: 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti/escursionisti Supplier = agricoltori/allevatori/gestori sito] 
 
Regolazione acqua ς fornitura acqua potabile (entrambi i SIC) 
La gestione delle risorse idriche è un tema molto rilevante sul territorio in considerazione 
ŘŜƭƭΩŀōōƻƴŘŀƴȊŀ ŘŜƭƭŀ ǊƛǎƻǊǎŀ ό[ŀƎƻ Řƛ {ŎŀƴȊŀƴƻ Ŝ ƛ ōŀŎƛƴƛ ƛŘǊƻƎǊŀŦƛŎƛ ŀŘ Ŝǎǎƻ ŎƻƴƴŜǎǎƛύ Ŝ ŘŜƭƭŀ ǎǳŀ 
strategicità. Un ruolo di primo piano, in questo senso, potrebbe essere rappresentato dalla società 
di gestione dei servizi idrici della provincia di Palermo AMAP, che, sebbene invitata, non era 
ǇǊŜǎŜƴǘŜ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ŀƭǘǊƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊΦ vǳŜǎǘƛ ǳƭǘƛƳƛ ƛƴƻƭǘǊŜ Ƙŀƴƴƻ ŜǾƛŘŜƴȊƛŀǘƻ ŎƘŜ Ƴƻƭǘƛ 
piccoli comuni presenti sul territorio si approvvigionano direttamente da proprie sorgenti e non 
dal bacino dello ScaƴȊŀƴƻ ƎŜǎǘƛǘƻ ŘŀƭƭΩ!a!tΦ bŜ Ǌƛǎǳƭǘŀ ǉǳƛƴŘƛ ǳƴŀ ǎƛǘǳŀȊƛƻƴŜ ŎƻƳǇƭŜǎǎŀ ŎƘŜ ŝ 
necessario approfondire con tutti gli stakeholder interessati e su entrambi i SIC dal momento che 
ǇƻǘǊŜōōŜ ǊŀǇǇǊŜǎŜƴǘŀǊŜ ǳƴΩƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŁ όƛƴ ƻǘǘƛŎŀ Řƛ t9{ύ ǇŜǊ ƳƛƎƭƛƻǊŀǊŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴŜ delle risorse 
ƛŘǊƛŎƘŜ ŘŜƭƭΩƛƴǘŜǊƻ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΦ ¦ƴ ŜǎŜƳǇƛƻ Řƛ ǎŎƘŜƳŀ t9{ ǇƻǘǊŜōōŜ ŜǎǎŜǊŜ ƛƭ ǎŜƎǳŜƴǘŜΥ 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = AMAP/gestori impianti Supplier = comunità locale] 
 
Foreste e assorbimento di CO2 (Boschi di Ficuzza) 
[ΩŜƭŜǾŀǘŀ ŎƻƴǎƛǎǘŜƴȊŀ del patrimonio boschivo presente nel SIC Boschi di Ficuzza potrebbe far 
ipotizzare una vendita nel mercato volontario dei crediti di carbonio con possibili introiti gestiti 
ŘŀƭƭΩEnte gestore che a sua volta reinvestirebbe le risorse per pagare le aziende agro-forestali per 
la manutenzione dei boschi e dei sentieri. 
Ipotesi di soggetti PES  [Buyer = industrie supplier = operatori agroforestali] 
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Bosco di Ficuzza (sughereta) Un antico fontanile e sullo sfondo il Bosco di 
Ficuzza 

  

Un momento della presentazione del progetto Il centro visita sulle risorse genetiche presso la 
Real Casina di Caccia di Ficuzza 

 
 
2.5.2. Primo incontro con i portatori di interesse della Regione Sicilia per il sito SIC ITA060006 
άaƻƴǘŜ {ŀƳōǳƎƘŜǘǘƛΣ aƻƴǘŜ /ŀƳǇŀƴƛǘƻέ - 6 dicembre 2013 ς sede della Riserva Naturale 
Orientata (Enna) 
 
Partecipanti 
CURSA: Davide Marino, Davide Pellegrino, Rossella Guadagno, Stefano Picchi 
Regione Sicilia: dirigente regionale del Dipartimento Azienda Foreste, Ing. Pietro Lo Monaco, i 
dirigenti regionali referenti del progetto, Dr. Gaetano Gallo e dr.ssa Loredana Guarino, il Dr. 
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Agostino Gatto dell'unità operativa attività promozionali e il Dr. Nunzio Caruso dirigente 
provinciale dell'ufficio di Enna dell'Azienda Foreste Demaniali. 
Stakeholders: come da foglio firme allegato. 
 
{ƛƴǘŜǎƛ ŘŜƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ŝ ǎǘŀǘƻ ǇǊŜŎŜŘǳǘƻ Řŀ ǳƴ ƭǳƴƎƻ ǘƻǳǊ ƛƴ ŦǳƻǊƛǎǘǊŀŘŀ ŀǘǘƻǊƴƻ ŀƭ ƳŀǎǎƛŎŎƛƻ Řƛ aƻƴǘŜ 
{ŀƳōǳƎƘŜǘǘƛ ŎƘŜ ŝ ǎǘŀǘƻ ƭΩƻŎŎŀǎƛƻƴŜ ǇŜǊ ŎƻƴƻǎŎŜǊŜ ƛƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΣ ƻƭǘǊŜ ŀ ǇŜǊƳŜǘǘŜǊŜ Řƛ ǎŎŀƳōƛŀǊŜ 
informazioni sulla gestione attuale con i funzionari regionali.  
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ǾŜǊƻ Ŝ ǇǊƻǇǊƛƻ ǎƛ ŝ ǘŜƴǳǘƻ ƛƴ ǳƴŀ ŘŜƭƭŜ ǎǘǊǳǘǘǳǊŜ Řƛ ǎŜǊǾƛȊƛƻ ŘŜƭƭŀ wƛǎŜǊǾŀΣ ŘƻǾŜ ŜǊŀ ǎǘŀǘƻ 
allestito un piccolo rinfresco di prodotti locali per i partecipanti convenuti.  
[ΩƛƴǾƛǘƻ ŀ ǇŀǊǘŜŎƛǇŀǊŜ ŜǊa stato rivolto dal dipartimento foreste a molti portatori di interesse, 
soprattutto amministratori locali, altri dipartimenti e strutture regionali di assistenza tecnica 
presenti sul territorio, GAL, associazioni ambientaliste e venatorie, produttori locali, tour operator. 
5ǳǊŀƴǘŜ ƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ 5ŀǾƛŘŜ aŀǊƛƴƻ Ƙŀ ōǊŜǾŜƳŜƴǘŜ ǇǊŜǎŜƴǘŀǘƻ ƛƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ Ŝ ƭŜ ǇǊƛƳŜ ŀƴŀƭƛǎƛ ǎǾƻƭǘŜ 
sul sito sulla base delle informazioni geografiche, delle analisi elaborate da EURAC (analisi delle 
caratteristiche topografiche, funzionali e strutturali, ecologiche e socio-economiche, vedi Report 
A2.2; analisi sui principali servizi ecosistemici identificati da base cartografica, vedi Report A2.4)  e 
dei dati dei questionari compilati dalla Regione e analizzati da CURSA. 
[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ƙŀ ǇŜǊƳŜǎso di approfondire alcuni aspetti relativi al sito, alla gestione della Riserva in 
generale e al contesto socio-economico e ambientale e di focalizzare i servizi ecosistemici più 
importanti grazie agli input forniti dagli stakeholders durante la riunione.  
5ǳǊŀƴǘŜ ƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ƴƻƴ ŝ ǎǘŀǘŀ ŘƛǎŎǳǎǎŀ ǳƴŀ ǎŜƭŜȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭƛ ǎŜǊǾƛȊƛ ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƛ ƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛ 
come per gli altri siti, perché le relative parti del questionario non avevano permesso di definirla. 
Tuttavia, la discussione ha portato a definire i potenziali servizi ecosistemici che potrebbero essere 
ǇǊŜǎƛ ƛƴ ŎƻƴǎƛŘŜǊŀȊƛƻƴŜ ƛƴ ŦǳƴȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛǎǘƛŎƘŜ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ {L/ Ŝ ŘŜƭƭŀ Ȋƻƴŀ ōǳŦŦŜǊΣ ŎƘŜ ǎƻƴƻΥ  
- Valore ricreativo 
- Foraggio e pascolo 
- Materie prime: legno 
- Funghi e frutti di bosco 
- Acqua potabile e irrigua 
 
Possibili fonti di autofinanziamento/PES dei siti 
 
Valore ricreativo 
Nel sito sono presenti aree picnic ben attrezzate che vengono utilizzate dalle persone del posto. È 
stato fatto uno studio in una area vicina relativamente alla disponibilità dei fruitori a pagare i 
servizi turistici, anche relativamente alle persone disabili, suddiviso per classi di età: dai 5 euro per 
ƛ ōŀƳōƛƴƛ ŀƛ нл ŜǳǊƻ ǇŜǊ Ǝƭƛ ŀŘǳƭǘƛΦ ±ƛ ŝ ǳƴ ōǳƻƴ ŎƻƭƭŜƎŀƳŜƴǘƻ Ŏƻƴ ƭŀ ŎƻƻǇŜǊŀǘƛǾŀ άaƻǊǎƛ ŘΩŀǳǘƻǊŜέ 
όǇǊŜǎŜƴǘŜ ŀƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻύ ŎƘŜ ƻgni anno realizza visite guidate a Sambughetti e altre 2 riserve della 
zona per oltre 3 mila persone, tra classi scolastiche e cittadini, collegando tra loro aziende 
agrituristiche e esercizi turistici della zona. A questo fine è stato creato un palmare che permette 
di identificare ciò che si sta guardando. Dal punto di vista del turismo nella provincia di Enna ci 
sono circa 70mila presenze annue. Gli operatori turistici non sono ancora organizzati in 
associazioni o consorzi. Si sta creando il distretto turistico pubblico privato Tirreno Nebrodi che 
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ǇǊŜǾŜŘŜ ŦƻƴŘƛ th C9{w ǇŜǊ ǇǊƻƳǳƻǾŜǊŜ ƛƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻΣ ƳƛƎƭƛƻǊŀƴŘƻƴŜ ƭΩƻŦŦŜǊǘŀ ŀƛ ǘǳǊƛǎǘƛ Ŝ ŀƴŎƘŜ 
sostenendo e rilanciando zone che sono state storicamente escluse. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti/escursionisti Supplier = agricoltori/allevatori/Gestori sito] 
 
Materie prime (Legno e fibre) 
[ŀ ǊƛǎŜǊǾŀκ{L/ ǇǊƻŘǳŎŜ ǳƴΩŀƭǘŀ ǉǳŀƴǘƛǘŁ Řƛ ōƛƻƳŀǎǎŀ ǊŜƭŀǘƛǾŀ ŀ ōƻǎŎƘƛ Řƛ ǎǇŜŎƛŜ ŀƭƭƻŎǘƻƴŜ ŎƘŜ 
vengono via via sfoltiti. Uno dei servizi identificati è la produzione ai fini della realizzazione di 
ōƛƻƳŀǎǎŀ Ŝ ŎƛǇǇŀǘƻ ǇŜǊ ƭΩǳǘƛƭƛȊȊƻ Řƛ ǊƛǎŎŀƭŘŀƳŜƴǘƻΦ !ǘǘǳŀƭƳŜƴǘŜ ƭŀ ƳŀǘŜǊƛŀ ǇǊƛƳŀ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘŀ Řŀƛ 
ŎƛǘǘŀŘƛƴƛ ǾƛŜƴŜ Řŀ ŀƭǘǊƻǾŜ ƳŜƴǘǊŜ ŀ ƎǊŀƴ ǾƻŎŜ ŝ ǎǘŀǘƻ ǊƛŎƘƛŜǎǘƻ ƭΩǳǎƻ ŘŜƭƭŀ ƭŜƎƴŀ ƭƻŎŀƭŜ Ŝ ƭŀ ŎǊŜŀȊƛƻƴŜ 
di una filiera. Dal punto di vista forestale non vi è pianificazione (i piani di gestione non trattano 
questo aspetto a quanto pare) ma vigono le prescrizioni di massima di polizia forestale. Si sta 
ƭŀǾƻǊŀƴŘƻ ŀ ǳƴ ǇǊƻƎŜǘǘƻ ŎƘŜ ǇŜǊƳŜǘǘŜǊŁ ƭΩǳǎƻ Řŀ ōƛƻƳŀǎǎŀ ŘŜƭ ƭŜƎƴŀƳŜ ǇǊƻŘƻǘǘƻ ƴŜƭƭΩŀƳōƛǘƻ di 
tutte le riserve della Regione, con delle minicentrali a uso locale da 200MW. Finora dato che molti 
di questi lavori di sfoltimento sono basati su fondi comunitari, il GSE attualmente ne impedisce la 
commercializzazione. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = gestori impianti Supplier = agricoltori e utilizzatori] 
 
Foraggio e pascolo,  
Nella zona pascolano razze autoctone come la vacca modicana e incroci di altre razze. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = operatori turistici/ristoratori Supplier = agricoltori/allevatori] 
 
Funghi e frutti di bosco, miele e prodotti tipici 
La riserva è un luogo di produzione e raccolta di funghi e di produzione di miele millefiori, oltre che 
di altre produzioni (come la stagionatura dei prosciutti locali). Una delle opzioni discusse è stata 
quella di creare una carta qualità per queste produzioni, che le identifichi come prodotti della 
Riserva e che permetta dunque il collegamento tra la produzione e il territorio, in modo che i 
proventi possano essere reinvestiti. 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = turisti Supplier = agricoltori] 
 
Acqua potabile e irrigua 
[ΩŀǊŜŀ ŝ ƛƭ ōŀŎƛƴƻ Řƛ ŎŀǇǘŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ ŎƘŜ ǎƛ ǳǘƛƭƛȊȊŀ ƴŜƭƭŀ Ȋƻƴŀ Řƛ bƛŎƻǎƛŀΣ ǎƛŀ ŀƛ Ŧƛƴƛ ƛŘǊƻǇƻǘŀōƛƭƛ 
ŎƘŜ ƛǊǊƛƎǳƛ Ŝ ƛŘǊƻŜƭŜǘǘǊƛŎƛ όŎΩŝ ǳƴŀ ŘƛƎŀ Řƛ ŎŀǇǘŀȊƛƻƴŜ ŀ ǾŀƭƭŜύΦ 
Ipotesi di soggetti PES [Buyer = AMAP/gestori impianti Supplier = comunità locale] 
 
!ƭƭΩƛƴŎƻƴǘǊƻ ŜǊŀ ǇǊŜǎŜƴǘŜ ǳƴ ƎƛƻǊƴŀƭƛǎǘŀ Řƛ {ƛŎƛƭƛŀ tŀǊŎƘƛ ŎƘŜ Ƙŀ ǇǳōōƭƛŎŀǘƻ ǳƴ ŀǊǘƛŎƻƭƻ ǎǳƭƭŀ ōŀǎŜ ŘŜƭ 
Comunicato del CURSA diffuso il giorno stesso, visibili ai seguenti link: 
Articolo: http://www.siciliaparchi.com/_newsArchivio.asp?voce=notizia&idNews=6465 
Video: http://www.siciliaparchi.com/_newsArchivio.asp?voce=video&vid=138&ad=2013 

http://www.siciliaparchi.com/_newsArchivio.asp?voce=notizia&idNews=6465
http://www.siciliaparchi.com/_newsArchivio.asp?voce=video&vid=138&ad=2013
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[ΩŀǊŜŀ ǳƳƛŘŀ ƛƴǘŜǊƴŀ ŀƭƭŀ wƛǎŜǊǾŀΦ Il versante sud della Riserva. 

 

[ŀ ƭƛōŜǊŀȊƛƻƴŜ Řƛ ǳƴŀ Ǉƻƛŀƴŀ ǎŀƭǾŀǘŀ Řŀ ǳƴ ŎŜƴǘǊƻ Řƛ ǊŜŎǳǇŜǊƻ [ƛǇǳ Ƙŀ ŀǘǘƛǊŀǘƻ ƭΩŀǘǘŜƴȊƛƻƴŜ ŘŜƛ ƳŜŘia 

  

[ΩƛƴŎƻƴǘǊƻ Ŏƻƴ Ǝƭƛ ǎǘŀƪŜƘƻƭŘŜǊ Intervista al coordinatore scientifico (Sicilia Parchi) 
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Capitolo 3  ɀ Analisi dei Servizi Ecosistemici ritenuti rilevanti nei 
diversi siti pilota della Rete Natura 2000  
 
A seguito degli incontri territoriali con gli stakeholder di cui al capitolo precedente, sono emerse 
molte interessanti peculiarità dei siti oggetto di studio del presente progetto LIFE. Come era 
facilmente intuibile abbiamo avuto alcune certezze e alcune smentite rispetto alla fase di analisi 
desk cŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀǘŀ ŘŀƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƭƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀŦƛŀ Ŝ Řŀƭƭŀ ǎƻƳƳƛƴƛǎǘǊŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛƻ όŘƛ Ŏǳƛ ŀƭ 
Report A3). 
Gli incontri oltre a dimostrarsi molto proficui in termini di costruzione della rete di stakeholder 
hanno anche fornito feedback interessanti rispetto alle analisi di EURAC e del CURSA e hanno 
consentito di approfondire la conoscenza sito specifica. 
La prima matrice che illustriamo di seguito (Tabella 1) evidenzia per ogni sito quanto emerso dalle 
analisi cartografiche e dalle interviste effettuate con il questionario. Ogni singola cella di incrocio 
tra sito e Servizio Ecosistemico evidenzia infatti 4 diverse realtà emerse dalla fase desk. Una prima 
ŎŜƭƭŜǘǘŀ Řƛ ŎƻƭƻǊŜ ǾŜǊŘŜ ǇƻƴŜ ƛƴ ŜǾƛŘŜƴȊŀ ƭŀ ŎƻǊǊŜƭŀȊƛƻƴŜΣ ŀ ǎŜƎǳƛǘƻ ŘŜƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƭƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀŦƛŀΣ ǘra 
la copertura degli habitat presenti (sensu Direttiva 92/43/CEE) e i diversi Servizi Ecosistemici (S.E.). 
Una seconda celletta di colore giallo pone invece in risalto che quel Servizio Ecosistemico è 
risultato avere una importante correlazione, a seguito ŘŜƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƭƭŀ ŎŀǊǘƻƎǊŀŦƛŀΣ Ŏƻƴ ƭŀ 
copertura di uso del suolo (CORINE Land Cover). Una terza celletta di colore celeste evidenzia, a 
ǎŜƎǳƛǘƻ ŘŜƭƭŜ ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ŦƻǊƴƛǘŜ ƴŜƭ ǉǳŜǎǘƛƻƴŀǊƛƻ ŘŀƎƭƛ ά9ƴǘƛ DŜǎǘƻǊƛέ ŎƘŜ ǉǳŜƭ {ŜǊǾƛȊƛƻ ŝ ǊƛǘŜƴǳǘƻ 
importante ai fini della caratterizzazione del sito; in questo caso la celletta può riportare impressa 
ǳƴŀ άtέ ŎƘŜ ƛƴŘƛŎŀΣ ǘǊŀ ǘǳǘǘƛ ƛ {Φ9Φ ǇǊŜǎŎŜƭǘƛ ǇŜǊ ǎƛǘƻΣ ǉǳŜƭƭƛ ǊƛǘŜƴǳǘƛ ǇǊƛƻǊƛǘŀǊƛ όƳŀȄ о ǎŎŜƭǘŜύΦ [ΩǳƭǘƛƳŀ 
celletta evidenzia con importanza crescente in colore arancio o rosso i S.E. emersi dagli incontri 
con gli stakeholder privati ed istituzionali. 
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Tabella 1 ς SE emersi dalle diverse fasi. 

 



  

 

  

 

65 
 

Lƴ ǎŜƎǳƛǘƻ ƭΩŀƴŀƭƛǎƛ Ŧŀǘǘŀ ŀ ǘŀǾƻƭƛƴƻ ǘǊŀ ƛ ǇŀǊǘƴŜǊ ǘŜŎƴƛŎƻ ς scientifici si è incentrata sia sulle scelte da 
perseguire culturalmente e socialmente, ƛƴ ŎƻƭƭŀōƻǊŀȊƛƻƴŜ Ŏƻƴ ƭŀ ŎƻƳǳƴƛǘŁ ƭƻŎŀƭŜ Ŝ ƭΩ9ƴǘŜ gestore 
del sito, ǎƛŀ ǎǳƭƭΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ Řƛ ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭ ǎƛǘƻ ǎǘŜǎǎƻΦ [ŀ ŎǊŜǎŎƛǘŀ ŎǳƭǘǳǊŀƭŜ ŘŜƛ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛ ŝ ƛƴŦŀǘǘƛ 
da conseguire a seguito della consapevolezza del valore del Capitale Naturale e quindi del 
rafforzamento delle misure di conservazione ma è anche necessario aumentare la 
responsabilizzazione delle istituzioni e dei privati che utilizzano il flusso di servizi ecosistemici al 
fine di valorizzarne la loro perpetuazione. 
In questo contesto molta importanza è stata data ai S.E. di regolazione che garantiscono sia 
ƭΩŀǇǇǊƻǾǾƛƎƛƻƴŀƳŜƴǘƻ ƛŘǊƛŎƻΣ ƭŀ ǊŜƎƻƭŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭŜ ǇƛŜƴŜΣ ƛƭ ŎƻƴǘǊƻƭƭƻ ŘŜƭƭΩŜǊƻǎƛƻƴŜΣ ƭΩŀŎŎǳƳǳƭƻ ŘŜƭƭŀ 
CO2, la prevenzione del dissesto idrogeologico mentre meno attenzione è stata posta al S.E. 
άIŀōƛǘŀǘ ǇŜǊ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŁέ ŎƘŜ ǎŜōōŜƴŜΣ ǳƴŀƴƛƳŜƳŜƴǘŜ ŘŜŦƛƴƛǘƻ ƛƭ ǎŜǊǾƛȊƛƻ ǇƛǴ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜΣ ŝ 
stato ritenuto ai fini del presente progetto un S.E. sovraordinato cui tutti gli altri fanno riferimento 
e a cui, indirettamente, giovano tutte le attività poste in essere per garantire gli altri S.E. In 
definitiva si è cercato di privilegiare le funzioni e i servizi ecosistemici che interessano le funzioni 
regolatrici e che in qualche modo interessano maggiormente la governance del territorio. 
[Ωŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƛ {Φ9Φ Ƙŀ ŎƻƴŘƻǘǘƻ ǉǳƛƴŘƛ ŀƭƭŀ ǎŎŜƭǘŀ Řƛ ŀƭƳŜƴƻ ǘǊŜ Řƛ ǉǳŜǎǘƛ ǇŜǊ ƻƎƴƛ ǎƛǘƻ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀǘƛ 
anche da una ipotetica priorità. I tre Servizi scelti saranno alla base della fase di campo e potranno 
ǇƻǊǘŀǊŜ ŀƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ Řƛ Ǉƻǎǎƛōƛƭƛ tŀȅƳŜnt for Ecosystem Services (PES) o PES like scheme (Wunder, 
2007) ovvero alla definizione di altri metodi di autofinanziamento e di strumenti di governance che 
ogni percorso sito specifico riuscirà a definire come accordi pubblico ς privato, pubblico ς 
pubblico, privato ς privato. 
bŜƭƭΩŀƴŀƭƛǎƛ ŎƘŜ ǾƛŜƴŜ Ŧŀǘǘŀ ǎǳƛ {9 ǊƛƭŜǾŀƴǘƛ ƴŜƛ ǎƛǘƛ Ǉƛƭƻǘŀ ŘŜƭ ǇǊƻƎŜǘǘƻ ǎƛ ŜǾƛŘŜƴȊƛŀ ŎƻƳŜ ƛƴ Ƴƻƭǘƛ Řƛ 
essi (cfr. Capitolo 6 e Allegato) gli stakeholder di riferimento siano gli agricoltori o gli allevatori che 
sicuramente possono e debbono essere considerati i principali supplier dei flussi di servizi 
ecosistemici ma al tempo stesso piuttosto che per pagamenti diretti tipo PES possono essere presi 
in considerazione per meccanismi di autofinanziamento o di finanziamento come le indennità 
Natura 2000 della vecchia programmazione ovvero i pagamenti silvo ς ambientali della nuova 
programmazione comunitaria (FEASR). 
[Ωŀƴŀƭƛǎƛ ŘŜƛ ǇƻǘŜƴȊƛŀƭƛ t9{ ŎƘŜ ǾƛŜƴŜ ǊƛǇƻǊǘŀǘŀ ƛƴ ¢ŀōŜƭƭŀ 2 è esemplificativa e di indirizzo per la 
fase di campo e non intende assolutamente privilegiare PES o PES like scheme ovvero meccanismi 
di autofinanziamento ne tantomeno differenziano allo stato attuale variabili importanti nei PES 
ƭŜƎŀǘŜ ŀƭ ǇŀƎŀƳŜƴǘƻ ŘƛǊŜǘǘƻ ŎƻƳŜ ƴŜƭ Ŏŀǎƻ Řƛ άCп - Fornitura di funghi, frutti di bosco e prodotti 
ƴƻƴ ƭŜƎƴƻǎƛέ ƻǾǾŜǊƻ ŦƻǊƳŜ Řƛ t9{ Ŏƻƴ income ƛƴŘƛǊŜǘǘƻ ŎƻƳŜ ƴŜƭ Ŏŀǎƻ Řƛ άwм ς Sequestro di 
ŎŀǊōƻƴƛƻέΦ 
bŜƭƭŀ ŦŀǎŜ Řƛ ŎŀƳǇƻΣ ŎƻƳŜ ǇƛǴ ǾƻƭǘŜ ǎƻǘǘƻƭƛƴŜŀǘƻΣ ƭΩƻōƛŜǘǘƛǾƻ ŝ ǎƻǇǊŀǘǘǳǘǘƻ ǉǳŜƭƭƻ Řƛ ƎŜƴŜǊŀǊŜ 
consapevolezza in merito al valore del Capitale Naturale e del flusso di SE che ne consegue nella 
comunità locale, inoltre si dovrà cercare di raggiungere il duplice scopo di attivare un canale di 
ŀǳǘƻŦƛƴŀƴȊƛŀƳŜƴǘƻ Ŝ ŀǳƳŜƴǘŀǊŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛŀ Řƛ ƎŜǎǘƛƻƴŜ ŘŜƭ ǎƛǘƻΦ Lƭ Ŏŀǎƻ ŘŜƭƭŀ ǾŜƴŘƛǘŀ ŘŜƭ ǘŜǎǎŜǊƛƴƻ 
per la raccolta dei funghi è esemplare perché oltre agli aspetti di educazione e comunicazione, si 
attivano meccanismi di autofinanziamento e di controllo della pressione dei raccoglitori sul 
territorio. 
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Tabella 2 ς SE potenziali. 
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I Servizi Ecosistemici proposti per ogni sito sono i seguenti (in ordine di priorità provvisoria): 
 
Parco interregionale del Sasso Simone e Simoncello 
ZPS IT4090006 - F7 Acqua potabile e F4 Funghi, frutti di bosco e prodotti non legnosi. 
 
Regione Sicilia 
SIC ITA020007 (Bosco Ficuzza) - C2 Valore ricreativo e F7 Acqua potabile. 
SIC ITA020008 (Rocca Busambra) ς F1 Foraggio e pascolo e F7 Acqua potabile. 
SIC ITA060006 (Monte Sambughetti) ς F3 Materie prime e F4 Funghi, frutti di bosco e prodotti non 
legnosi. 
 
Parco Nazionale del Pollino 
SIC IT9310014 (Fagosa - ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎƻ) ς F7 Acqua potabile, F6 Risorse genetiche e C2 Valore 
ricreativo. 
SIC IT9310008 (La Petrosa) - C3 Ispirazione per cultura, arti, valori educativi e spirituali e F1 
Foraggio e pascolo. 
 
Parco Nazionale del Cilento, Vallo di Diano e Alburni 
SIC/ZPS IT8050055 (Monti Alburni) ς wр tǊƻǘŜȊƛƻƴŜ ŘŀƭƭΩerosione e dissesti geologici, R6 Protezione 
dai dissesti idrogeologici e R1 Sequestro del carbonio. 
SIC IT8050006 (Balze di Teggiano) - F6 Risorse genetiche e F2 Produzione di selvaggina. 
SIC IT8050025 (Monte Stella) - F7 Acqua potabile e F4 Funghi, frutti di bosco e prodotti non legnosi 
e C2 Valore ricreativo. 
 
Regione Lombardia 
ZPS IT2040401 (Parco Orobie) ς R3 Regolazione acque, R1 Sequestro carbonio, F1 Foraggio e 
pascolo. 
ZPS IT20A0402 (Lanca di Gerole) ς C2 Valore ricreativo, R9 Habitat per la biodiversità e R4 
tǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀΦ 
ZPS IT20B0501 (Viadana) ς Cо aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜΣ /н ±ŀƭƻǊŜ ǊƛŎǊŜŀǘƛǾƻ Ŝ wпtǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀΦ 
 
ERSAF 
 
Foresta di Lombardia Corni di Canzo 
SIC IT2020002 (Sasso Malascarpa) ς F1 Foraggio e pascolo, C2 Valore ricreativo e R1 Sequestro del 
carbonio 
ZPS IT2020301 (Triangolo Lariano) ς C2 Valore ricreativo, C1 Valore estetico e R1 Sequestro del 
carbonio 
 
Foresta di Lombardia Val Masino 
SIC IT2040020 (Val di Mello) - R3 Regolazione delle acque, C2 Valore ricreativo e R1 Sequestro del 
carbonio  
CO2 Val di Mello, , SIC: protezione dal dissesto idrogeologico, CO2, Valore ricreativo (da verificare) 
ZPS IT2040601 (Val di Mello) - C2 Valore ricreativo, R3 Regolazione delle acque e R1 Sequestro del 
carbonio  
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SIC IT2040020 (Bagni di Masino) - R3 Regolazione delle acque, C2 Valore ricreativo e R1 Sequestro 
del carbonio  
 

Foresta di Lombardia Gardesana 
ZPS IT2070402 (AGB) ς C2 Valore ricreativo R1 Sequestro del carbonio 
IC IT2070022 (Corno della Marogna) F3 Materie prime e C2 Valore ricreativo. 
SIC IT2070021 (Valvestino) ς F7 Acqua potabile e C2 Valore ricreativo. 
 
Foresta di Lombardia Val Grigna 
ZPS IT2070303 (Val Grigna) - F1 Foraggio e pascolo, R3 Regolazione delle acque e R1 Sequestro del 
carbonio. 
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Capitolo 4 ς Modelli schemi PES per ogni sito della Rete Natura 2000 
 
Nelle pagine seguenti vengono declinati gli schemi per i Pagamenti per Servizi Ecosistemici (PES)  
sulla base  dello schema descritto nel Capitolo 1 (cfr. fig. 7 Cap. 1). Per ogni sito dopo la definizione 
dei SE principali si è ritenuto opportuno ipotizzare uno schema PES esemplificativo che prendesse 
in considerazione tutti i soggetti coinvolti e il flusso di Servizi nello schema predisposto. Gli esempi 
di PES illustrati e presi in considerazione per ogni sito sono stati un utile esercizio ai fini della 
definizione del modello MGN, il Modello di funzionamento del progetto LIFE. I PES esposti non 
pregiudicano in alcun modo la scelta finale dei meccanismi da indagare per la fase di campo 
perché solo la stessa, aperta alla partecipazione degli stakeholder principali e di tutta la comunità 
locale, decreterà i SE e i PES o i meccanismi di autofinanziamento su cui impostare la governance 
locale. 

 
4.1. ZPS IT4090006 Versanti occidentali del Monte Carpegna, Torrente Messa, Poggio di Miratoio 
 
SE: F4 Funghi, frutti di bosco, prodotti non legnosi F7 Acqua potabile 
Il servizio di fornitura acqua potabile e quello funghi, frutti di bosco, prodotti non legnosi sono 
stati individuati come i due servizi ecosistemici prevalenti. Le coperture forestali hanno la capacità 
Řƛ ǘǊŀǘǘŜƴŜǊŜ ƭΩŀŎǉǳŀ Ŝ ǊŀƭƭŜƴǘŀǊŜ ƛƭ Ŧƭǳǎǎƻ ŘŜƭƭŜ ǇǊŜŎƛǇƛǘŀȊƛƻƴƛΣ ŎƻƴǘǊƛōǳŜƴŘƻ ŀƭƭŀ ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŁ Řƛ 
acqua potabile anche nella stagione secca. La produttività di funghi e tartufi può offrire una 
notevole ricaduta economica nel territorio, in termini di vendita diretta, uso nella ristorazione 
locale o come vendita di permessi. 
 

 



  

 

  

 

70 
 

4.2. SIC ITA020007 Boschi di Ficuzza e Cappelliere, Vallone Cerasa, Castagneti Mezzojuso 
 
SE: F7 Acqua potabile C2 Valore ricreativo 
Per il SIC Boschi Ficuzza, come per il contiguo SIC Rocca Busambra, è stato individuato di 
ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ǊƛƭƛŜǾƻ ƛƭ {9 Řƛ ŀǇǇǊƻǾǾƛƎƛƻƴŀƳŜƴǘƻ Řƛ ŀŎǉǳŀ ǇƻǘŀōƛƭŜ ƭŜƎŀǘƻ ŀƭƭΩƛƴŦƭǳŜƴȊŀ Řƛ ŜƴǘǊŀƳōi i 
siti sul bacino dello Scanzano da cui dipende la fornitura idrica della città di Palermo. A questo si 
ŀƎƎƛǳƴƎŜ ƛƭ {9 Řƛ ǊƛŎǊŜŀȊƛƻƴŜ ƭŜƎŀǘƻ ŀƭƭŀ ǊƛƭŜǾŀƴȊŀ ǘǳǊƛǎǘƛŎŀ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀΥ ǎƛ Ŏƻƴǘŀƴƻ ƛƴŦŀǘǘƛΣ ŎƛǊŎŀ нрΦллл 
presenze annue di visitatori (sottostimate) garantite dalla presenza di un ricco patrimonio 
naturalistico supportato dal lavoro del Centro di Recupero della Fauna Selvatica di Ficuzza e 
architettonico (Real Casina di Caccia dei Borbone).  
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4.3. SIC ITA020008 Rocca Busambra e Rocche di Rao 
 
SE: F1 Foraggio pascolo F7 Acqua potabile 
Per il SIC Rocca Busambra, contiguo al SIC Boschi di Ficuzza, sono stati individuati due servizi 
ecosistemici prioritari. Uno è il SE foraggio e pascolo ŎƘŜ ƳŜǊƛǘŀ ǳƴΩŀƴŀƭƛǎƛ ŀǘǘŜƴǘŀ Řŀƭ ƳƻƳŜƴǘƻ 
che da un parte è strettamente connesso al sistema socio-economico locale (produzione di 
ŦƻǊƳŀƎƎƛ ŎƻƳŜ ƛƭ /ŀŎƛƻŎŀǾŀƭƭƻ Ŝ Řƛ ŎŀǊƴŜύΣ ŘŀƭƭΩŀƭǘǊŀ ǊƛǾŜǎǘŜ ǳƴ Ǌǳƻƭƻ ǊƛƭŜǾŀƴǘŜ ǇŜǊ ƭŀ ŎƻƴǎŜǊǾŀȊƛƻƴŜ 
degli habitat e delle specie di interesse comunitario a seconda del livello di intensità ŘŜƭƭΩŀǘǘƛǾƛǘŁ 
ǇŀǎŎƻƭƛǾŀΦ ¦ƴ ŀƭǘǊƻ {9 Řƛ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ƛƴǘŜǊŜǎǎŜ ŝ ǉǳŜƭƭƻ ŘŜƭƭΩŀǇǇǊƻǾǾƛƎƛƻƴŀƳŜƴǘƻ Řƛ acqua potabile 
ƭŜƎŀǘŀ ŀƭƭΩƛƴŦƭǳŜƴȊŀ ŘŜƭ ǎƛǘƻ ǎǳƭ .ŀŎƛƴƻ ŘŜƭƭƻ {ŎŀƴȊŀƴƻ Řŀ Ŏǳƛ ŘƛǇŜƴŘŜ ƭŀ ŦƻǊƴƛǘǳǊŀ ƛŘǊƛŎŀ ŘŜƭƭŀ ŎƛǘǘŁ Řƛ 
Palermo. 
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4.4. SIC ITA060006 Monte Sambughetti, Monte Campanito 
 
SE: F3 Materie prime (legno, fibre, ecc.) F4 Funghi, frutti di bosco, prodotti non legnosi 
[ŀ ǊƛǎŜǊǾŀ ǇǊƻŘǳŎŜ ǳƴΩŀƭǘŀ ǉǳŀƴǘƛǘŁ Řƛ ōƛƻƳŀǎǎŀ ǊŜƭŀǘƛǾŀ ŀ ōƻǎŎƘƛ Řƛ ǎǇŜŎƛŜ ŀƭƭƻŎǘƻƴŜΦ ¦ƴƻ ŘŜƛ 
servizi identificati è quindi la produzione di biomassa legnosa e di cippato ǇŜǊ ƭΩǳǘƛƭƛȊȊƻ ŜƴŜǊƎŜǘƛŎƻΦ 
A questo si aggiunge la fornitura di servizi di approvvigionamento di prodotti forestali non legnosi 
ŎƻƳŜ ƛ ŦǳƴƎƘƛ Ŝ ƛƭ ƳƛŜƭŜ ŎƘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳƛǎŎƻƴƻ ŀ ƳƛƎƭƛƻǊŀǊŜ ƭΩŀǘǘǊŀǘǘƛǾƛǘŁ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀ Řŀƭ Ǉǳnto di vista 
estetico-ricreativo. 
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4.5. SIC IT9310014 Fagosa - ¢ƛƳǇŀ ŘŜƭƭΩhǊǎo  
 
SE: F7 acqua potabile, F6 risorse genetiche e C2 valore ricreativo 
I servizi ecosistemici fondamentali individuati sono acqua potabile, risorse genetiche e valore 
ricreatiǾƻΦ Lƴ ǇŀǊǘƛŎƻƭŀǊŜ ƛƭ ǎƛǘƻ ǊƛŎŀŘŜ ƛƴ ǳƴƻ ŘŜƎƭƛ ŀŎǉǳƛŦŜǊƛ ǇƛǴ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘƛ ŘŜƭƭΩ!ǇǇŜƴƴƛƴƻ ƳŜǊƛŘƛƻƴŀƭŜ 
fondamentale riserva di risorsa idrica sia a livello regionale sia a livello interregionale utilizzata 
prevalentemente a scopi idropotabili. La disponibilità Řƛ ŀŎǉǳŀΣ ƛƭ ƳƛŎǊƻŎƭƛƳŀ Ŝ ǳƴΩŜƭŜǾŀǘŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŁ 
permettono la fornitura di risorse genetiche indispensabili per la produzione di varietà tipiche colturali. 
LƴŦƛƴŜ ƛƭ ǎŜǊǾƛȊƛƻ ŜŎƻǎƛǎǘŜƳƛŎƻ ǾŀƭƻǊŜ ǊƛŎǊŜŀǘƛǾƻ ŝ ǘŜǎǘƛƳƻƴƛŀǘƻ ŘŀƭƭΩŜƭŜǾŀǘƻ ƴǳƳŜǊƻ Řƛ ǾƛǎƛǘŜ ǘǳristiche 
che annualmente si recano al sito.  
 

 
 



  

 

  

 

74 
 

4.6. SIC IT9310008 La Petrosa  
 
SE: F1 foraggio e pascolo; C3 valore di ispirazione per cultura, arti, valori educativi e spirituali 
Il sito è caratterizzato prevalentemente da prateria, da sedimenti di origine erosiva e da vegetazione 
arbustiva. Ad esso è attribuito un alto valore identitario dalla comunità locale per la presenza di un 
ǇŀŜǎŀƎƎƛƻ ǎǘƻǊƛŎŀƳŜƴǘŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ŝ Řƛ ǎǇŜŎƛŜ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ Řŀ ǳƴ Ǉǳƴǘƻ Řƛ Ǿƛǎǘŀ ŎǳƭǘǳǊŀƭŜΦ [ΩŀƭǘǊƻ 
servizio ecosistemico individuato, oltre a quello di ispirazione per cultura, arti, valori educativi e 
spirituali, è quello di pascolo-foraggio in quanto il sito, per le caratteristiche dei suoi habitat, è 
interessato, anche se in maniere sempre meno incisiva nel tempo, dal pascolo dovuto alla presenza di 
aziende agro-zootecniche. 
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4.7. SIC/ZPS IT8050025 Monti Alburni 
 
{9Υ wр ǇǊƻǘŜȊƛƻƴŜ ŘŀƭƭΩŜǊƻǎƛƻƴŜΣ wс ǇǊƻǘŜȊƛƻƴŜ Řŀƛ ŘƛǎǎŜǎǘƛ ƛŘǊƻƎŜƻƭƻƎƛŎƛ Ŝ wм ǎŜǉǳŜǎǘǊƻ Řƛ ŎŀǊōƻƴƛƻ 
Per il sito Monti Alburni i servizi ecosistemici individuati come prioritari sono protezione 
ŘŀƭƭΩŜǊƻǎƛƻƴŜΣ ǇǊƻǘŜȊƛƻƴŜ Řŀƛ ŘƛǎǎŜǎǘƛ ƛŘǊƻƎŜƻƭƻƎƛŎƛ Ŝ ǎŜǉǳŜǎǘǊƻ Řƛ ŎŀǊōƻƴƛƻΦ Lƭ ǘŜǊǊƛǘƻǊƛƻ ǇǊƻǇǊƛƻ ǇŜǊ 
la sua peculiarità agro-forestale svolge e potrebbe ancora più attivamente svolgere funzione di  
prevenzione dai  fenomeni franosi ed erosivi e riconoscere un ruolo multifunzionale alle foreste 
quale quello di sequestro di carbonio con benefici, economici e non solo, sulle popolazioni locali e i 
comuni interessati con ricadute positive sulla gestione del sito stesso. 
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4.8. SIC IT8050006 Balze di Teggiano 
 
SE: F46 risorse genetiche e F2 produzione di selvaggina 
Per Sito Balze di Teggiano, che si caratterizza prevalentemente di habitat a prateria, i servizi 
ecosistemici individuati sono essenzialmente due quello delle risorse genetiche e  quello della 
produzione di selvaggina. Le varietà genetiche e piante medicinali sono o potrebbero essere 
ǳǘƛƭƛȊȊŀǘŜ ƛƴ ŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ άǊƛŀǘǘƛǾŀƴŘƻέ ƭŀ ǾƻŎŀȊƛƻƴŜ ŀƎǊƛŎƻƭŀ ŎƘŜ ƛƴ Ǉŀǎǎŀǘƻ Ƙŀ ŎƻƴǘǊŀŘŘƛǎǘƛƴǘƻ ƛƭ ǎƛǘƻΦ 
Il servizio eco ǎƛǎǘŜƳƛŎƻ άǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ǎŜƭǾŀƎƎƛƴŀέ ŝ ǎǘŀǘƻ ǇǊŜǎƻ ƛƴ ŎƻƴǎƛŘŜǊŀȊƛƻƴƛ ƛƴ ǉǳŀƴǘƻ nel 
territorio si riscontra un elevato numero di cinghiali che costituiscono un problema per 
ƭΩŀƎǊƛŎƻƭǘǳǊŀ ŎƘŜ ǇƻǘǊŜōōŜ ŘƛǾŜƴǘŀǊŜ ǳƴŀ ǊƛǎƻǊǎŀ Ŏƻƴ ōŜƴŜŦƛŎƛ ŜŎƻƴƻƳƛŎƛ Ŝ ǎƻŎƛŀƭŜ Ŏoinvolgendo 
diverse categorie di stakehoders e con ripercussione positive per la gestione del sito. 
 

 



  

 

  

 

77 
 

4.9. SIC IT8050055 Monte Stella 
 
SE: F7 acqua potabile, F4 frutti di bosco e C2 valore ricreativo 
Per il sito Monte Stella i servizi ecosistemici ritenuti prioritari sono acqua potabile, frutti di bosco e 
ǾŀƭƻǊŜ ǊƛŎǊŜŀǘƛǾƻΦ !ƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǎƛǘƻ Ǿƛ  ŝ ƭŀ ŎŀǇǘŀȊƛƻƴŜ Řƛ ŀŎǉǳŀ ŘŜǎǘƛƴŀǘŀ ŀŘ ǳǎƻ ǇƻǘŀōƛƭŜ ŀƛ 
ŎƻƳǳƴƛ ŘŜƭƭŀ Ȋƻƴŀ Ŝ ŀ ǉǳŜƭƭƛ ŘŜƭƭŀ ŦŀǎŎƛŀ ŎƻǎǘƛŜǊŀ ǎŜƴȊŀ ƴŜǎǎǳƴŀ ŦƻǊƳŀ Řƛ άǊƛŎƻƴƻǎŎƛƳŜƴǘƻέ 
economico. Lo ǎǘŜǎǎƻ ŘƛŎŀǎƛ ǇŜǊ ƛƭ ǎŜǊǾƛȊƛƻ άŦǊǳǘǘƛ Řƛ ōƻǎŎƻέΥ ƭŀ ŎŀǎǘŀƴƛŎƻƭǘǳǊŀ Řŀ ŦǊǳǘǘƻ ŝ ǳƴŀ 
peculiarità e una risorsa che i boschi forniscono al territorio. Inoltre il sito per la sua vicinanza alla 
zone costiere potrebbe giovare del turismo costiero e caratterizzarsi di un turismo più di nicchia 
con benefici, economici e non solo, sulle popolazioni locali e i comuni interessati e di versi altri 
stakeholders che verrebbero coinvolti con ricadute positive sulla gestione del sito stesso. 
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4.10. ZPS IT2040401 Parco Regionale Orobie Valtellinesi 
 
SE: R3 regolazione delle acque, R1 sequestro del carbonio e F1 foraggio e pascolo 
La ZPS è caratterizzata da ambienti alpini con boschi, praterie montane e torrenti che determinano 
anche i servizi ecosistemici ritenuti più interessanti: regolazione delle acque, sequestro del carbonio e 
foraggio e pascolo. Il territorio aspro e selvaggio, garantito e manutenuto da alpeggiatori, imprese 
ōƻǎŎƘƛǾŜ Ŝ ŀƎǊƛŎƻƭǘƻǊƛ ŦƻǊƴƛǎŎŜ ƛƴŦŀǘǘƛ ƴƻǘŜǾƻƭƛ ǉǳŀƴǘƛǘŁ ŘΩŀŎǉǳŀ ŎƘŜ ǎƻƴƻ ǳǘƛƭƛȊȊŀǘŜ ǎƻǇǊŀǘtutto a fini 
idroelettrici nelle centrali situate a valle. La grande estensione di boschi dal canto suo garantisce uno 
stoccaggio di carbonio molto cospicuo e i prati ς pascoli garantiscono la qualità del formaggio locale, 
riconosciuto a livello internazionale, il Bitto. 
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4.11. ZPS IT20A0402 Riserva Naturale Lanca di Gerole 
 
{9Υ /н ±ŀƭƻǊŜ wƛŎǊŜŀǘƛǾƻΣ wф Iŀōƛǘŀǘ ǇŜǊ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŁΣ wп tǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ 
Il sito essendo caratterizzato da ambienti umidi diversificati e da una compagine faunistica ricca e 
pregevole permette di identificare come principale servizio ecosistemico quello ricreativo, 
permettendo di sviluppare forme di fruizione che possano incentivare la conservazione degli 
habitat e delle specie che vi vivono. Allo stesso modo gli habitat presenti permettono lo sviluppo 
Řƛ ǳƴΩŀƭǘŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŁ ŎƻƳǇƻǎǘŀ Řŀ ƳƻƭǘŜ ǎǇŜŎƛŜ Řƛ ŀƴŦƛōƛΣ ǊŜǘǘƛƭƛ Ŝ ǳŎŎŜƭƭƛΦ Dƭƛ ŀƳōƛŜƴǘƛ ǳƳƛŘƛΣ 
inoltre, costituiscono un filtro che purifica le acque provenienti dalle circostanti zone agricole. 
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4.12. ZPS IT20B0501 Viadana, Portiolo, San Benedetto Po e Ostiglia 
 
{9Υ Cо aŀǘŜǊƛŜ ǇǊƛƳŜ όƭŜƎƴƻύΣ /н ±ŀƭƻǊŜ ǊƛŎǊŜŀǘƛǾƻ όŜŎƻǘǳǊƛǎƳƻΧύΣ wп tǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ 
Il sito racchiude tutte le espressioni naturali (acque correnti, sabbioni, lanche, boschi ripariali) e 
antǊƻǇƛŎƘŜ όǇƛƻǇǇŜǘƛΣ ǎŜƳƛƴŀǘƛǾƛΣ Χύ ǘƛǇƛŎƘŜ ŘŜƭ ƳŜŘƛƻ ŎƻǊǎƻ ŘŜƭ tƻΣ Ŝ ǇǊŜǎŜƴǘŀ ŎƻƳŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ 
servizio ecosistemico la produzione di legno proveniente dai pioppeti, che potrebbe costituire una 
risorsa per la conservazione della natura. Il valore ricreativo risiede invece nelle attività di pesca 
sportiva, nella caccia e nel turismo in bicicletta, e permetterebbe di sviluppare forme di economie 
ŎƻƳǇŀǘƛōƛƭƛ Ŏƻƴ ƭŀ ǘǳǘŜƭŀ ŘŜƭƭΩŀƳōƛŜƴǘŜ ŘŜƭ ǎƛǘƻΦ [ŀ ǇǳǊƛŦƛŎŀȊƛƻƴŜ ŘŜƭƭΩŀŎǉǳŀ ŝ ǳƴ ǎŜǊǾƛȊƛƻ ŎƘŜ Ǝƭƛ 
habitat ripariali svolgono rispetto alle acque provenienti dalle zone agricole circostanti. 
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4.13. SIC IT2020002 Sasso Malascarpa 
 
SE: F1 Pascolo, Foraggio, R1 Sequestro del Carbonio, C2 Valore ricreativo 
[Ŝ ƛƴŦƻǊƳŀȊƛƻƴƛ ǊŀŎŎƻƭǘŜ ǇŜǊ ƛƭ ǎƛǘƻ Ƙŀƴƴƻ ǇƻǊǘŀǘƻ ŀƭƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛcazione dei seguenti SE: foraggio e 
pascolo, valore ricreativo e sequestro del carbonio.  I primi due sono strettamente legati alla 
presenza degli alpeggiatori che assicurano, oltre alla manutenzione del territorio riguardo ad 
alcune pressioni (dissesto idrogeologico, avanzamento del bosco etc.) anche la fruizione turistica. 
La capacità della biomassa forestale di assorbire CO2 conferisce al sito un ruolo importante 
ƴŜƭƭΩŀǳƳŜƴǘƻ ŘŜƎƭƛ ǎǘƻŎƪ Řƛ ŎŀǊōƻƴƛƻΦ  
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4.14. ZPS IT2020301 Triangolo Lariano 
 
SE: C2 valore ricreativo, C1 valore estetico ς paesaggistico e R1 sequestro di carbonio 
La ZPS Triangolo Lariano si sovrappone alla Foresta Regionale Corni di Canzo, tipico ambiente delle 
Prealpi calcaree lombarde, caratterizzato dall'alternarsi dei boschi naturali di latifoglie (carpino nero, 
frassino maggiore, acero montano, tiglio e faggio) e dei rimboschimenti artificiali di conifere, 
testimonianze delle attività selvicolturali degli anni Ψ50. Questo ambiente ha determinato quali servizi 
ecosistemici più interessanti quello turistico-ricreativo, fruito da migliaia di visitatori milanesi ogni anno 
che potrebbero anche in parte contribuire al mantenimento dello stesso, quello estetico - paesaggistico 
e quello del sequestro di carbonio; tutti servizi garantiti dalla gestione ERSAF e dagli ultimi agricoltori e 
ŀƭƭŜǾŀǘƻǊƛ ŘŜƭƭΩŀǊŜŀΦ 
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4.15. SIC IT20240019 Bagni Di Masino - Pizzo Badile - Pizzo del Ferro 
 
SE: R3 regolazione acque, C2 valore ricreativo e R1 sequestro di carbonio 
Il SIC Bagni Di Masino - Pizzo Badile - Pizzo del Ferro si sovrappone parzialmente con la Foresta di 
Lombardia Val Masino, nel ramo occidentale della valle. Morfologicamente le aree presentano i 
caratteri classici dell'area alpina con circhi e depositi glaciali, aspre creste granitiche e accumuli di 
detriti di versante, torrenti, mete di appassionati alpinisti. Tale notevole ricchezza determina quali 
servizi ecosistemici principali la regolazione delle acque, il turismo e la ricreazione e il sequestro di 
ŎŀǊōƻƴƛƻΦ [ΩŀǊŜŀ ŝ ŀƴŎƘŜ ŎŀǊŀǘǘŜǊƛȊȊŀǘŀ Řŀllo stabilimento termale che utilizza le acque pure dei 
torrenti e le restituisce poi a valle per farle utilizzare dalle grandi installazioni idroelettriche del 
fondovalle. Tali servizi garantiti dagli allevatori, dagli agricoltori e dagli alpeggiatori potrebbero, 
almeno parzialmente, essere remunerati dai gestori delle centrali. 
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4.16. SIC IT2040020 Val di Mello Piano di Preda Rossa  
 
SE: R3 Regolazione delle acque (Ricarica delle falde), C2 Valore ricreativo, R1 Sequestro del 
Carbonio 
[ΩŀōōƻƴŘŀƴȊŀ ŘŜƭƭa risorsa idrica definisce il SE regolazione delle acque (ricarica delle falde) 
prioritario - rispetto al valore ricreativo ed al sequestro di carbonio - per i molteplici utilizzi che 
vanno da quello potabile/imbottigliamento, a quello idroelettrico. Il SE Valore ricreativo garantisce 
ŀƭƭŀ ŎƻƳǳƴƛǘŁ ƭƻŎŀƭŜ ŜŘ ŀƎƭƛ ƻǇŜǊŀǘƻǊƛ ǘǳǊƛǎǘƛŎƛ ƭΩƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŁ Řƛ ǎǾƛƭǳǇǇŀǊŜ ǳƴŀ ŦƻǊƳŀ Řƛ ŜŎƻƴƻƳƛŀ 
compatibile con i principi di conservazione. La regolazione di CO2 in atmosfera è garantita dalla 
fotosintesi svolta dai boschi ǇǊŜǎŜǊǾŀǘƛ ŎƘŜ ǎǾƻƭƎƻƴƻ ǳƴ Ǌǳƻƭƻ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ƴŜƭƭΩŀǎǎƻǊōƛƳŜƴǘƻ Řƛ 
carbonio. 
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4.17. SIC IT2070021 Valvestino 
 
SE: F7 acqua potabile e C2 valore ricreativo 
Per il sito Valvestino i servizi ecosistemici ritenuti prioritari sono acqua potabile, e valore 
ricǊŜŀǘƛǾƻΦ !ƭƭΩƛƴǘŜǊƴƻ ŘŜƭ ǎƛǘƻ Ǿƛ  ŝ ƭŀ ŎŀǇǘŀȊƛƻƴŜ Řƛ ŀŎǉǳŀ ŘŜǎǘƛƴŀǘŀ ŀŘ ǳǎƻ ǇƻǘŀōƛƭŜ ŀƛ ŎƻƳǳƴƛ ŘŜƭƭŀ 
Ȋƻƴŀ Ŝ ŀ ǉǳŜƭƭƛ ŘŜƭ ƭŀƎƻ Řƛ DŀǊŘŀ ǎŜƴȊŀ ƴŜǎǎǳƴŀ ŦƻǊƳŀ Řƛ άǊƛŎƻƴƻǎŎƛƳŜƴǘƻέ ŜŎƻƴƻƳƛŎƻΦ LƴƻƭǘǊŜ ƛƭ 
sito per la sua vicinanza alla zone del lago potrebbe giovarne del turismo che lo caratterizza per 
ŘƛǾŜǊǎƛ ǇŜǊƛƻŘƛ ŘŜƭƭΩŀƴƴƻ ƻŦŦǊŜƴŘƻ ǇŜǊ ƭŜ ŀǊŜŜ ƛƴǘŜǊƴŜ ǳƴ ǘǳǊƛǎƳƻ ǇƛǴ Řƛ ƴƛŎŎƘƛŀ Ŏƻƴ ōŜƴŜŦƛŎƛΣ 
economici e non solo, sulle popolazioni locali e i comuni interessati e di versi altri stakeholders che 
verrebbero coinvolti con ricadute positive sulla gestione del sito stesso. 
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4.18. SIC IT2070022 Corno della Marogna 
 
SE: F3 materie prime e C2 valore ricreativo 
Per il sito Corno della Marogna i servizi ecosistemici individuati come prioritari sono produzione di 
materie prime e valore ricreativo. Il sito ha una vocazione fortemente forestale e si caratterizza di 
ōƻǎŎƘƛ ǘŜƴǳǘƛ ŀ άǊŜƎƛƳŜέ ŦƛƴŀƭƛȊȊŀǘƛ ŀƭƭŀ ǇǊƻŘǳȊƛƻƴŜ Řƛ ƭŜƎƴŀ Ŝ ƭŜƎƴŀƳŜ Řŀ ƻǇŜǊŀΦ Lƭ ǾŀƭƻǊŜ 
naturalistico caratterizzato dalla presenza di boschi si traduce in valore estetico-ricreativo in 
ǉǳŀƴǘƻ ŀǘǘƛǊŀ ƭŀ ǇǊŜǎŜƴȊŀ Řƛ ƴǳƳŜǊƻǎƛ ǘǳǊƛǎǘƛ ƻǊƛŜƴǘŀǘƛ ŀƭƭΩŜŎƻǘǳǊƛǎƳƻ e non ad un turismo di massa. 
I servizi ecosistemici forniti dal sito si traducono in benefici per gli stakehoder connessi ai servizi 
stessi quali aziende forestali, enti pubblici e/o privati e i settori turistici interessati. 
 

 
















































































